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'AVANT-PROPOS

Une fois de plus, je débuie par un avani-propos qui signale un
accroc aw plan rigoureusement logique arrété voici un quart de siécle
pour la publication de mes recherches sur Proclos. Elles avaient
démarré par deux volumes jumeaux (1938) formant les tomes I
et II d'umne premidre partie consacrée au Codex 239 de Photius.
~ Les Fragments de Proclos (Vita Homeri et Sommaires du Cycle)
devaient faire l'objet d’umne seconde partie qui comprendrait, elle
auss, deux tomes jumeaux. En 1953, le premier d’entre eux (Etude
paléographique et critique) parut seuwl, détruisant la belle
économie prévue. J'espérais ferme qu’il serait suivi d'un tome
second, sous-titré : Texte Traduction Commentaire. Ce devait
étre le présent volume, quatriéme de la série. Il ne tiendra que la
moitié de la promesse faite par un auteur imprudent. Le Commen-
taire, inachevé, risquait, pour un temps encore, de retarder la
premidre moitié, déja préte (Texte Traduction): 1 y avait quel-
que avantage & la publier tout de suite, vu qu’elle contient I'édi-
tion critique, depuis longlemps souhaitée par beaucoup.

Ces avatars du plan initial entrainent au point de vue bidblio-
graphique une difficulté qu’il importe de résoudre tci: comment
citer les différents volumes de mes Recherches ?

Pour éviter les subdivisions trop nombreuses (I,1,; I1,2;
I1,2\...), qui feraient songer & quelque vaste Handbuch, on. ci-
tera chagque volume par un seul chiffre, romain, d’'aprés sa date
de publication, soit :

Numérotation Conten Numérotation
nouvelle u initiale
Le Codex 239 de Photius '
Recherches 1 I Etude_paléographique et critique (1938) ‘I
Recherches 11 2 Texte Traduction Commentaire (1938) 1,2

La Vita Homeri et les Sommaires du Cycle

Recherches 111 1 Etude paléographique et critique (1953) I,
Recherches 1v 2t Texte Traduction (1963) } _—
Recherches v 2* Commentaire '
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Le Tome IV contient donc, en ordre principal, le texte et la
traduction des Fragments conservés dans ceriains manuscrits de
UIliade. ‘

Calqué sur le Tome II, son homologue, il commence par des
Prolégoménes répartis en deux chapitres

1. Histoire du texte imprimé
II. Sur la présente édition

d’'une étendue nécessairement fort inégale, puisque, a tout prendre,
le second est un simple épisode dans U'histoire que raconte le pre-
mier. Déja sensible dans le Tome 11, o défilaient une douzaine
d’ouvrages imprimés depuis 1585, la disproportion devenait
écrasante, puisqu'il s’agissait maintenant d’analyser aw moins
trois domuzaines d’éditions et collations, complétes ou parsielles,
imprimées depuis 1640.

L'inévitable disparité se fiat aggravée encore si je n'avais eu
la chance de powvoir consacrer un gros volume — Texte et
Apparat (1962) — a Uexamen approfondi des conditions dans
lesquelles a grandi toute cette tradition imprimée. Grdce a quoi,
j'ai pu amenuiser quelque peu Uénorme chapitre deuxidme et le
ramener @ son contenu essentiel.

La seconde partie du volume n'a pas besoin d'une présentation.
Elle contient le texte des Fragments et un apparat critique, accom-
pagné d'une traduction. Plus tard, si Diew me préte vie, un Com-
mentaire viendra marquer le terme, toujours un peu plus différé,
d'une ceuvre & laquelle 3’ aurai, sans amertume ni regret, sacrifié
le meilleur de mon temps et de mes forces.

Pentecbte 1962. A.S..

Je remercie mes fideles collaborateurs du « cagibi » : Odette Bouquiaux-Simon,
Marie-Paule Berger, Arlette Trickels et Paul Mertens. Ce dernier surtout qui, si
souvent, m’a fait profiter de la parfaite connaissance qu’il a des Vitae Homeri
conservées dans les manuscrits de 1'Jlade.

Ce m’est un devoir aussi ¢'exprimer ma profonde gratitude au personnel de
Pimprimerie Duculot. Il s’est vraiment surpassé pour résoudre les innombrables
difficultés typographiques que suscite un livre comme celui-ci. Le lecteur trou-
vera, j’en suis sdr, qu'on ne pouvait faire mieux.
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AC (1957) = En confrontant deux apparats cyitiques, dans : L’ Antiquité
Classique, 26 (1957), p. 5-11. }

AC (1959) = Nulla jurare in verba scribae, dans : L' Antiquité Classique,
28 (1959), p. 273-280.

BAB (1953) = L'editio princeps de la Chrestomathie de Proclos, dans :
Bulletin de la Classe des Letives de U Académie voyale de Belgique, 1953,
pP. 126-149.

M¢élanges Grégoive (1950) = Un sommaire inédit des Chants Cypriens,
dans : Mélanges Henri Grégoire, I1 (1950), p. 571-605 (Annuaire de 1'Insti-
tut de philologie et d’histoire orientales et slaves de I'Université de
Bruxelles, tome 10).

Mélanges Vogliano (1955) = Allatius et la Vita Homeri de Proclos,
dans: Acme, 8 (1955), p. 131-135.

Texte et Appavat = Texte et Apparat. Histoive critigue d'une tradition
imprimée (Académie royale de Belgique, Classe des Lettres, Mémoires
in-80, 2¢ série, tome LVI, fasc. 2, 1962).

Tome 11 = Recherches sur la Chrestomathie de Proclos, II, Liége-
Paris, 1938 (Bibliothéque de la Faculté de Philosophie et Lettres de
I'Université de Litge, fasc. 79).

Tome 111 = Recherches sur la Chrestomathie de Proclos, 111, Paris,
1953 (ibid.; fasc. 132).

Comme on le voit, cette liste ne concerne que mes propres publications.
Les livres et articles d’autrui sont mentionnés et analysés dans leur
ordre chronologique au chapitre premier qu’on va lire ; ils seront repris
dans l'index alphabétique a la fin des présents prolégoménes.
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CHAPITRE I

HISTOIRE DU TEXTE IMPRIME

Le présent chapitre signale dans l'ordre chronologique les
éditions, complétes ou partielles, dont les Fragments de Proclos
ont été I'objet depuis 1640 jusqu’en 1961 . Simple répertoire,
il se contente de décrire sommairement chacune d’elles et de
fournir une premiére orientation indispensable; il mentionne
en outre les collations et articles critiques de quelque importance
pour 'histoire de la tradition imprimée.

ArrAaTIUS (1640)
Vita bréve .
Leonis Artati, De patria Homeri, Lugduni, Sumptibus Laurentii
Durand. Mpcxir, Cum Approbatione et Permissu.

L’ouvrage s’ouvre par une préface, dotée d'une pagination
particuliére, de 1 & 31, alors qu’elle contient, en fait, 39 pages —
car, aprés celle qui porte le chiffre 31, viennent encore huit
autres pages, rénumérotées de 24 a4 31. Pour éviter des confu-
sions, j'affecterai ces pages supplémentaires d'un indice prime
(24, 25', etc.) En voici 2 I'étonnante disposition :

Pages . Contenu
29 -Lectori
30 24’ Texte grec de notre Vite bréve
31 25’ Traduction latine en regard
P .26 .28 - .| Texte grec de la Vita v
1. 27 0 29 Traduction latine en regard
28 30 Texte grec de la Vita 1v
29/ 3r’ Traduction latine en regard
A ¢ - | Nouvelle numérotation 3 belle page : corps du livre.

1Le volume Teste et Apparat arrétait V'inventaire en 1953, date de mon
édition provisoire publiée 3 la fin du Tome 111. J’ajoute ici une bréve analyse
des éditions parues depuis, celle de Ferrante (1957) et celle de Kullmann (1960).

t Fidele & ce qui est devenu tradition, je numérote les Vitae Homeri d’apres
1’ouvrage classique de WESTERMANN (1845) analysé plus loin.
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Dans l'adresse au lecteur, Allatius expose briévement pour-
quoi il publie trois Vitae encore inédites, et termine par un
mot sur les sources dépouillées. '

Il n’est pas trés explicite en ce qui concerne la Vita (bréve) de
Proclos. Il dit avoir ilnprimé le texte d’aprés des notes person-
nelles (meae gqualescumque schedae) tirées d'un codex dont il
ne révéle pas l'origine. Je crois avoir montré ! qu'il s’agit de
notre manuscrit C, le Vaticanus 30, témoin, avec deux autres
(BD), d’une version abrégée de Vita 2.

GRroNov (1701)
Vita bréve

Thesaurus Graecorum Antiquitatum contextus et designatus ab Jacobo
GroNovio. Volumen decimum uberem imgeniorum copiam et varias exerci-
tiorum amoenitates recensens... '

Lugduni Batavorum apud Petrum van der Aa, mMpccl.

Notre Vita bréve figure dans la colonne non numérotée, mais
comptée 1711, avec la traduction latine imprimée dans la colonne
d’en face. '

Jacques Gronov ne fait que reproduire le texte d’Allatius,
seul connu alors.

BARNEs (1711)
Viia bréve

Homeyi Ilias et Odyssea et in easdem scholia... Ilem notae perpetuae in
textum et scholia, etc. cum versione latina emendatissimd. Accedunt Batra-
chomyomachia, Hymni et Epigrammata, und cum Fragmentis et Gemini
indices. Totum corpus cum Plurimis Mss Vetustissimis et Optimis Edi-
tionibus collatum, Auctum, Emendatum et Priscae Integritatis Restitutum...
Operd, Studio et Impensis Josuae BARNES, S. T. B....

Cantabrigiae, Apud Cornelium Crownfield... apud quem etiam Edi-
toris nomine prostant Venales. Mpccxt. ’

Je n’ai reproduit que l'essentiel du titre pompeux dont le
texte (en grec et en latin) s’étale sur quelque deux douzaines
de lignes. ‘

Notre Viia bréve y est publiée p. x11-x111, avec la note p. X11:

Haec tria sequentia opuscula de Homero, unum Procki, duo altera Ano-

nymi dicta, ex Leonis Allatii libro, De Patria Homeri, huc adjeci.

1 Mélanges Vogliano, p. 131-135.
2 Cf. Tome 111, p. 219-227.
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Josué Barnes suit I'exemple que Jacques Gronov avait donné
dix ans aupamvant. On doit cependant ajouter qu'il traite son
modeéle avec une bien plus grande désinvolture *.

C’est le moment de signaler que, en 1729, Jean-Albert Fabri-
cius écrivait dans sa Bibliotheca graeca ? :

Hinc non temere conjicio brevem Vitam Homeri quam sud Procli nomine
edidit Leo Allatius in libvo de Homeri Vita, et V. C. Josua Barnes
praeclarae suae Homeri editioni praemisit ex priore Chrestomatias® hujus
libro decerptam esse. '

Hypothése vraiment prophétique, car la découverte du Vene-
tus A devait lui apporter une éclatante confirmation.

C’est en 1781 que son heureux inventeur, Jean-Baptiste
Gaspard d’Ansse de Villoison fit connaitre ce codex appelé
A tant de célébrité ¢ Il présentait sa trouvaille sans 1'exploi-
ter : au demeurant, le manuscrit l'intéressait surtout pour les
fameuses scolies, dont il donnera une édition en 1788.

Dans lintervalle (1786) avait paru l'editio princeps de la
Chrestomathie.

HevYNE (1786)
Vita + Cypria + Cetera.

En 1786, l'éditeur Jean-Chrétien Dieterich de Goeettingue
commengait la publication d'une curieuse revue dont le pro-
gramme se résume dans le titre :

Bibliothek der alten Litteratur und Kunst, mit ungedruckten Stiicken aus
der Escurialbibliothek und andern

et dont 'animateur était un jeune savant local, Thomas-Chrétien
Tychsen (1758-1834). '

Le tome premier (Erstes Stiick) de cette collection, aujour-
d’hui fort rare®, contient deux parties ayant chacune sa pagi-

L CL. Texte et Apparat, p. 135, 150, 151, 226.

2 vii1, 522.

3 C’est bien ce qu’imprime Fabricius.

¢ Anecdota Graeca, 11 (Venise, 1781), p. 184.
* 8 La Bibliothéque royale de Belgique (S 11 5309) posséde la collection com-
plete en dix volumes échelonnés sur les années 1786, 1787, 1788 (2 vol.), 1789
(2 vol.), 1790, 1791, 1792, 1794. La Bibliothéque de I'Université de Lige n'a
que les volumes 1, 111, vI et ViI. g

Dans le titre des quatre premiers tomes, le nom de I'éditeur n’est pas men-
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nation propre ! et intitulée, I'une Abhandlungen, 'autre Inedita.
Cette derniére constitue 'editio princeps de la Chrestomathie,
en quarante-six pages dont il importe de donner une rapide
description. _

Apreés des Piaemonenda signés T(ychsen), l'édition propre-
ment dite commence a la page 7 et distribue la matiére comme
il suit 2:

Contenun . Pages
Vita, p. 7-22
Titre : IIpdxdov wrepl ‘Opjpov o.vuvvn... teesoneraacenas el s 7
() TeXte BreC «.uvvueuniinnrrernnennenansensececnnnnns o712,

(i) Réparties au bas des six pages, vmgt-hult notes, brév&s
pour la plupart et surtout critiques, oh sont nommés
trois témoins : Escorialensis, Allatius, Venetus. Sauf la
premiére (qu'annonce un astérisque), tontes ces notes
sont appelées par des lettres italiques suivies d’une pa-
renthése, dans ’ordre alphabétique (a-z, puisa-d) ....... | 7-12

(iil) Praefatio de Heyne sur Proclos et la Chrestomathie .. ... . 12-18

(iv) Adnotationes de Heyne sur Vita. Généralement assez lon-
gues, ces notes, surtout exégétiques, débutent par un

lemme quireprendlesmotsdutexte .................. 10-22
Cypria, p. 23-31
Titre : Tob adrod mepi vdv Kvmplwv Aeyopévowv moudrwv .. 23
(v) Texte grec .......... N eeenee PPN 23-26
(vi) Note générale : Hunc praeclarumlocum ....... 26-27
(vii) Une douzaine de notes, les unes critiques; les
autres (plus nombreuses) exégétiques ......... 27-31

Cetera, p. 31-44

(viii) Note liminaire : Quae hic sequuntuy ......... 31-32

Titre : IpdxAov Xpnaropaldelas 16 y Sedrepov AlbiomiBos & ’Apx-rlvov 32
(ix) Texte grec seul ....... e eeeees 32-34

suivi de notes ............. Ceeeens S © 3435 .

Titre : "Thd8os peipls § Aoxew «ovvuevvvnennn.. eererebees 35
(x) Texte grec seul [......c..0peueiiinnnn, 35-37

suivi d'une note ..........ciiiinnlnn . 37
Titre : "IMov wépoidos B *Apkrivov ........... Cereseaeeaeaas 37
(x1) Texte grec seul ........... v ceeeasaes 37-38
suivi de notes ........eiiiiiiiiianaas 39-40

tionné, mais le Vorbericht du tome mr -(1788) est signé Th.:Chr. TYCHSEN et
A. H. L. HEBREN. Le titre des tomes v-vinigindique le nom des deux éditeurs ;
les deux derniers tomes (1X et X) ne portent plus que le nom de Heeren.

1 Annoncées (p. 111-vi} par une Vorrede signée T(ychsen). .

3 C’est moi qui, pour la clarté, subdivise en (i), (if) ... (xiv).
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Contenu Pages

Titre : Ndorwy € Abylov ............ e b eeeceeeaaaaa, . 40
(xi) Texte grec seul .............ivvineinnnen. 40-41
 suividenotes .........ciiiihiiiiiiinn., 41-42

Titre : Tpleyovlas B ESydppwros ..o.vvevernvenninnneisnn. 42
"7 (xiii) Texte grec seul ..........00iiennn. PP 42-43
suivi de notes ...... e iiiteseiaer e 43-44
(xiv) Note finale : Secundum has particulas ........ '45-46

Telle se présente A nous la premiére édition compléte de nos
Fragments : elle a une préhistoire ! qu'il est bon de connaitre
avant de juger 'ouvrage.

On 'y distingue trois étapes.

1. Dans un-Homére du x1e siecle conservé & I'Escurial, le
jeune Tychsen avait découvert deux Fragments jumelés de la
Chrestomathie : une version longue de Vita et le texte, jusque-
13 inconnu, de Cygria. 1l en avait pris un apographe (#) que,
sit6t rentré a4 Geettingue, il confia au grand Heyne, son maitre,
avec la charge de publier et commenter la trouvaille. Le célébre
helléniste établit lui-méme une copie (k), qui devint désormais
son-unique témoin. ‘ _

Au texte %, ainsi constitué [i + v], il joignit un commentaire,
surtout exégétique, de quatre pages pour Vita [iv] et de cing
pages pour Cypria [vii], plus une courte présentation [vi] de ce
dernier texte.

2. L’affaire en était 14 quand, animé par un scrupule honora-
ble mais tardif, Heyne confronta son texte 4, de Vita et celui,
plus bref, d’Allatius. N’ayant pu se procurer un exemplaire de
I'édition, il en utilisa un apographe (4), grice auquel il put
redresser son texte 4, de Vita ; pour éclairer et justifier le texte
ainsi retouché (h,), il ajouta au bas des pages un apparat cri-
tique- [ii] comprenant vingt-six notes (numérotées a-z, puis
derechef a-c). Cela fait, il remit sa copie A I'imprimeur qui, sans
plus attendre, commenca la composition.

3.Dans l'intervalle, Tychsen avait écrit 4 Jean-Philippe
Siebenkees (1759-1796), jeune érudit nurembergeois habitant

t On trouvera un exposé complet dans BAB (1953), p. 126-149; un résumé’
dans Texte et Apparat, p. 33-39.
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Venise, pour lui demander des détails sur le manuscrit que
Villoison y avait découvert quelques annéss plus tot. Intimidé
par l'importance de sa mission et dérouté, de surcroit, par I'em-
brouillement des premiers feuillets du Venetus, Siebenkees en
avait expédié une description élégante et imprécise !. Aprés
lecture, Tychsen I'avait prié de transcrire Viia et surtout Cetera,
dont le codex de Venise révélait maintenant V’existence. Toujours
serviable, Siebenkees établit un apographe (s), qu'il fit parvenir
3 Tychsen.

L’'imprimeur avait déji composé la premiére épreuve quand
Heyne regut I'apographe s. Il comprit tout de suite que l'uti-
lisation du nouveau témoin entrainerait une refonte compléte
de la partie consacrée A Vita [i, ii, iv]. Craignant de retarder
I'édition projetée et d’en augmenter le cofit, il se contenta de
marquer sur la premiére épreuve un petit nombre de correc-
tions — celles qu1 typographiquement, seraient les plus expé-
ditives et les moins onéreuses.

C’est ainsi qu’a 'apparat critique [ii] il ajouta une note limi-
naire appelée par un astérisque, et une note terminale appelée
par 1a lettre 4 : cela permettait de maintenir sans modification
les appels anciens des vingt-six notes déja imprimées. Quant 2
ces derniéres, il s’arrangea pour y glisser, aux moindres frais
typographiques, quelques-unes. des informations fournies sur
le Venetus par l'apographe s. Les confidences laconiques de
Heyne révélent, entre autres choses, que le texte définitif /4,
accueille 2 plusieurs graphies s, mais en Tejette plusieurs autres,
pourtant meilleures que les lecons ¢ admises #n fextu. Cependant,
les notes [ii] ainsi rajeunies sont encore plus remarquables par
tout ce qu’elles omettent de dire. Car, plus souvent qu’elles ne
le citent, elles dédaignent l’apographe s, méme quand il ap-
porte des lecons auxquelles, en d’autres circonstances, un hel-
Iéniste comme Heyne eiit donné une approbation sans réserve.

Le ravaudage se fit avec tant de maladresse qu’on en oublia
d’apporter aux adnotationes initiales [iv] les quelques retouches
rendues nécessaires par I'adoption du texte A,.

C’est que Heyne avait hite de s’attaquer a Cefera. Il commenga

1 Bibliothek der alten Litteratur und Kunst..., Erstes Stiick, 4bkandlungen,
P. 63-89 : 11 Nachricht von der Venetianischen Handschrift dey lliade, von Sig-
BENKEES.

3 Lorsque cela n’entratne aucune complication typographique grave. - -
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par rétablir I'ordre primitif des feuillets. Puis, comme précé-
demment de l'apographe ¢, il prit de I'apographe s une copie
personnelle (4), qui devint sa seule autorité. Partant de cette
copie h, qu’'il constella de retouches — les unes tacites, les
autres avouées — il établit son texte k, de Cetera.

Aprés quoi, il rédigea une note liminaire [viii] et une note
finale [xiv], entre lesquelles il intercala le texte 4, de Cefera
[ix-xiii], chacun des cinq sommaires étant suivi de notes exégé-
tiques et critiques.

Pour couronner I'ceuvre, Heyne rédigea une Praefatio’ [iii]
générale sur Proclos et la Chrestomathie. Chose ahurissante, elle
fut insérée aprés Vita, alors qu'elle aurait di figurer en téte de
I'édition, immédiatement aprés les Praemonenda de Tychsen.

Décidément, la publication voyait le jour sous le signe de la
fébrilité | Méme la correction des épreuves fut biclée, car nom-
bre de coquilles et lapsus survécurent, dont certains n’étaient
pas sans danger. Tychsen et Heyne voulaient, je pense, gagner
de vitesse le nonchalant Villoison, qui faisait trop attendre 1'édi-
tion promise. Mais supposé méme qu'on explique autrement
la hate excessive de son premier éditeur, la Chrestomathie de
Proclos devait, pour longtemps encore, en ressentir le contre-
coup.

(TyrwHITT)-BURGESS (1794)
Cypria

'Apiororédovs mepl mounTikijs. Avistotelis de Poetica liber. Textum
recensuit, versionem refinxit et animadversionibus illustravit Thomas
TYRWHITT. .

Oxonii, e Typographeo Clarendoniano, 1794. In-4°, XxX-219 pages.

Notre Fragment de Proclos est reproduit aux pages 158-160.

Au moment de sa mort, survenue le 15 aolt 1786, le grand
philologue Thomas Tyrwhitt avait sur le métier une édition
de la Poétigue d’Aristote. Texte et traduction étaient au point,
mais non les Animadversiones, laissées pour une partie & 1'état
d’ébauches. '

Parmi ces notes qu’il n’avait pu revoir figurait un apographe
de Cypria. On se demande comment Tyrwhitt avait eu connais-
sance de ce texte encore inédit. Serait-ce par une indiscrétion
de Tychsen ou de Heyne ? L’aurait-il repéré dans le Harleianus
O, un des moins bons de nos manuscrits ? Je n’ai pu le découvrir.
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A coup siir, I'apographe de Tyrwhitt était si médiocre que les
professeurs d’Oxford, ayant décidé la publication de la Poé-
tigue, prirent le parti d’imprimer Cypna d’aprés ledmo prin-
ceps de Geettingue.

L’ouvrage posthume sortit en 1794, tiré a trente exemplaires
seulement 2. On lit dans la préface :

Porro cum fragmentum istud Procli... inter schedas Tyrwhittianas minus
accurate descriptum exstabat, emendatius idem dedimus ex libello quodam
Gottingae edito, prout subjecta nota indicavimus 2.

Le nom du premier éditeur n’est pas prononcé ! Et le méme
silence dédaigneux apparait dans la référence bibliographique :

Ipsum autem fragmentum exstat ex Ms. Escurialensi descriptum in
« Bibliothek der alten Litleratur » & Gottingen, 1786.

Reproduit sans changement dans les éditions successives 3,
le texte de Cypria est celui de Heyne, titre compris. L’éditeur,
qui doit étre Thomas Burgess, recopie les pages 23 4 26 de I'ed?-
tio princeps, en négligeant complétement les notes critiques
échelonnées dans les pages 27 4 31 : il n’accueille donc aucune
des corrections que Heyne proposait dans ses notes critiques
[vii].

L’édition procurée par Burgess est accompagnée de douze
notes exégétiques brévissimes ¢, qui napportent aucune nou-
veauté digne de mention.

On manquerait 4 I'équité si 'on oubliait de rappeler ici I'ou-
vrage de '

TycHSEN (1807)

Quinti Smyrnaei Posthomericorum Libyi XIV. Nunc primum ad libyo-
rum manuscriptorum fidem et virorum docloryum coniecturas vecensuit,
vestituit et supplevit Thom. Christ. TYCHSEN. Accesserunt observationes Chr.
Gottl. Heynii. Argentorati Ex Typographia Societatis Bipontinae, 1807.

1 L’exemplaire qui m’a servi est celui de la Bibliothéque Nationale de Paris,
Rés. ¥ 41. 11 a ét€ collationné pour moi par M. Olivier Masson, que je remercae
bien cordialement ici.

2 TYRWHITT-BURGESS, p. 158, note *.

3 Deuxi¢éme édition (par Thomas Burgess), 1794, in-8° (exemplaire 2 la Bi-
bliothéque Nationale de Paris, Rés. Y 56) ; troisiéme édition, 1806 ; quatridme
édition, 1817 ; cinquitme édition, 1827. Toutes 2 la Clarendon Press, Oxford.

- 4 Elles portent sur les lignes 84, 86, 88, 9o, 103, 106, 112, 131, 146, 149, 160,
166. - :
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Dans une note importante 1, Tychsen corrige en quatre pas-
sages l'editio princeps parue vingt et un ans auparavant. Rien de
plus judicieux que ces quelques lignes consacrées & l’apographe
de Siebenkees 2.

On regrettera qu’elles aient paru trop tard pour empecher
Heyne de commettre — ou - de maintenir contre I'évidence —
deux des plus graves erreurs de sa carriére scientifique.

Davantage encore on regrettera que ces heureuses mises au
point n’aient guére retenu l'attention de ceux qui édltérent le
texte immédiatement aprés Heyne. :

Quoi qu'il en soit, et malgré toutes ses faiblesses ou erreurs
passées, Tychsen a bien mérité de Proclos.

GAl1sFoRrRD (1810)
Vita + Cypria + Ceterva

Hephaestionis Alexandrini Enchividion ad mss. fidem recensitum cum
notis vaviorum, praecipue Leonardi Hotchkis A. M., curante Thoma Gais-
FORD, A. M. Aedis Christi alumno. Accedit Procli Chrestomathia Gramma-
tica.

Oxonii, e Typographeo Clarendoniano, 1810.
_L’édition de nos Fragments de Proclos se trouve en appendice, p. 459-
489.

Malgré le caractére sensationnel que présentait l'editio prin-
ceps de Heyne, 'ouvrage ne connut pas la faveur escomptée. Ce
demi-échec tient au fait que la toute jeune Bibliothek der alten
Litteratur und Kunst de Tychsen ne devait pas avoir une bien
grande diffusion : on a vu de quels termes vraiment peu lauda-
tifs se servaient en 1794 les éditeurs anglais de Tyrwhitt.. C’est
pourtant parmi les hellénistes oxoniens que Heyne trouvera
son meilleur agent de publicité, Thomas Gaisford (1779-1855)
dont I"Héphestion sortit de presse en 1810.

1 TYCHSEN (1807), p. LX, note 2.

2 Voici un résumé des notes de Tychsen aux quatre passages:

— (1) Siebenkees donnait ypapparwis in titulo.

— (73-74) tvéevwr de Siebenkees est interprété fv Zévaw (coquille pour Sévaw ?
ou pour Zxfvwy [conjecture de Heyne] ?).

— (170) Siebenkees avait transcrit ITpoxdov xpnoropabias y’ ro Sevrepov, ce
que Tychsen interpréte, avec raison : ITpéxdov xpyoropalias y(pap.pcnn-qs) 7o
Sedrepor.

— (173) Tychsen insiste sur le fait que Siebenkees, fidtle au Venelus, avait
bien transcrit Ikas et non JAwada.
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Gaisford n’avait pas l'ambition de faire ceuvre critique.
Un sous-titre partiel annongait a la page 369 :

. Accedunt integriovis operis fragmenta ex Tychsenii Bibliotheca
Litt. Vett. et Nov. cum animadversiontbus C. G. Heynii.

Sans aucun recours aux manuscrits, Veditio princeps est
reproduite avec quelques retouches dont les plus apparentes
concernent la répartition des matiéres. En modifiant l'ordre,
peu logique, des vingt-deux premiéres pages de Heyne et en
disposant sous le texte les notes critiques et exégétiques que
Heyne avait placédes aprés chaque sommaire des épopées,
Gaisford réalisa une édition plus maniable et plus pratique.

A peu de chose prés !, 1'édition Gaisford — texte et notes —
reproduit servilement celle de Heyne: le savant anglais va
jusqu’a refuser les honneurs du texte méme aux corrections,
parfois pressantes, que Heyne suggérait dans ses notes. Chose
plus grave, aucune mention n’est faite des importantes remar-
ques publiées par Tychsen trois ans auparavant.

En somme, Vouvrage de Gaisford n’était — et ne voulait
étre — qu’une simple compilation sans valeur critique. Son seul
mdrite est d’avoir commencé la diffusion de la Chrestomathie.

GARGIULLY (1812)
Cypria

La Cassandra Poema di Licofrone Calcidese. Tradotto in versi italiani
ed illustrato con note da Onofrio GARGIULLL...
Napoli Nella Stamperia Reale Mpcccxii.

Texte grec avec traduction italienne en regard : p. X1v-xv.

Le professeur napolitain Gargiulli ? avait eu la chance de
découvrir dans la bibliothéque d’un riche particulier & Naples
quelques feuillets d'un précieux Homére du xiie siécle — le
Neapolitanus F aujourd’hui perdu — contenant le texte de
Vita + Cypria.

1 La seule véritable nouveauté concerne Cypria : pour des raisons que j’expose
ailleurs (Texte et Apparat, p. 48, 57, 63, 65), Gaisford a reproduit non le texte de
Heyme, mais celui de Burgess. 11 faut encore mentionner deux bréves allusions
A des ouvrages parus aprés 1786 : p. 481, note a = Editio princeps, p. 37 (Gode-
froid HERMANN) et p. 483, note @ = Ed. princ., p. 39 (allusior au tome vI de
VHomérc de Heyne).

t Voir Tome 111, p. 99-116, 191-198 ; Texate et Apparat, p. 31.



GARGIULLI (1812) BEKKER (1816) 25

Occupé a traduire Lycophron, il comprit tout de suite l'inté-
rét du second Fragment, qui résumait ces Chants Cypriens ou
étaient narrés bon nombre de faits auxquels se référe 1’obscure
Alexandra.

Il négligea donc Vita, qui n’apporte rien a un interpréte de
Lycophron. Personne aujourd’hui ne songerait a déplorer le
choix fait par Gargiulli ou méme a le lui reprocher, si les feuil-
lets F n’avaient disparu depuis plus d’un siécle, et, avec eux,
le meilleur témoin de la branche caractérisée par I'édition des
deux seuls Fragments Vita + Cypria.

De tout cela, Gargiulli ne savait évidemment rien. Il ne savalt
méme pas si le texte donné par lui de Cypria présentait quelque
parenté avec celui de Heyne reproduit en 1794 dans I'ouvrage
posthume de Tyrwhitt.

Ne pouvant compter que sur ses propres forces, mais, par 1a-
méme, immunisé contre toute idée préconcue, Gargiulli fut
un editor princeps digne des plus grands éloges. Malheureuse-
ment, il commit des imprudences ! qu'il devait payer cher:
il sera traité de tricheur par des érudits mal informés ou mal-
veillants 2

La vérité est tout autre. L’apographe de Gargiulli reprodui-
sait avec fidélité un des meilleurs manuscrits de Cypria, et 'édi-
tion qu'il en fit 'emportait largement sur celles de Heyne,
Burgess, Gaisford. Elle ne méritait pas 1’oubli ou elle allait som-
brer, pour le plus grand préjudice de Cypria.

BEKKER (1816)
Cypria + Cetera

Toannis Tzetzae Antehomevica Homerica et Posthomerica ex recemsione
Immanuelis BEKKERI. Accedunt excerpta ex Chrestomathia Procli.
Berolini, impensis Ge. Reimeri, 1816,

L’édition de nos Fragments occupe sept pages (vir-xim) au bas des-
quelles courent quatorze notes critiques fort bréves.

De méme que Gargiulli avait publié Cypria pour initier le

1 Notamment d’avoir ajouté rov Avxiov au titre qui portait simplement
Hpéxdov, mais surtout d’avoir voulu marquer les incipit des onze chants du
poé¢me cyclique : pourtant, ce n'était, dans son esprit, qu’un innocent artifice
typographique pour faciliter les références au texte.

2 Cf. Tome 111, p. 100-102. ALLEN (1912) va jusqu'a écrire (p. 104) : quod ait
Bachmann... cum a libro Gargilli sumptum sit nulla fide nititur.
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lecteur de Lycophron, Bekker édita Cypria + Cetera comme
préambule A la lecture de Tzetzés.

Il ne sonda aucun des manuscrits alors connus — Escoria-
lensis I, Neapolitanus F, Venetus A. Pour les deux premiers,
I'abstention ne surprendra guére ; elle étonne davantage en ce
qui regarde le dernier. Car, six ans auparavant, alors que le
fameux codex était encore A Paris, Bekker l'avait consulté
pour préparer son édition des scolies homériques ! : sans doute,
comme on 1’a supposé %, avait-il omis de lire les premiers feuil-
lets qui contiennent Vita + Cetera. ‘

Négligeant 1'édition de Gargiulli, qu’il n’a pas connue, négli-
geant celle de Gaisford, qu’il a peut-étre connue, mais probable-
ment sans l'utiliser 3, négligeant les précieuses remarques complé-
mentaires de Tychsen qui, d’ailleurs, ne lui étaient pas indis-
pensables, Bekker a travaillé exclusivement I'editio princeps,
comme Gaisford, mais avec plus d’intelligence et moins de
fidélité.

Il commenga par lire attentivement et annoter son exemplaire
de Heyne, introduisant dans le texte d’une part quelques-unes
des conjectures que Heyne suggérait ou recommandait en note,
d’autre part un certain nombre de corrections personnelles :
en une douzaine de passages, une notule de Bekker reconnait
expressément les libertés qu’il a prises avec I'editio princeps.

D’aprés son exemplaire ainsi préparé, Bekker a établi lui-
méme sa copie pour l'imprimeur. Cette copie était d"un scribe
érudit, se dictant A grands coups-un texte déja familier. Il n’y
glisse pas seulement des variantes involontaires qui, le plus
souvent, altérent les mots ou leurs formes plutét que le sens
général : A l'occasion, il fait aussi des retouches qui supposent
une pensée en éveil et se présentent comme des émendations
_évidentes ou jugées telles.

Involontaires ou non, ces modifications tacites au texte ini-
tial sont parfois confirmées par une meilleure connaissance de
nos manuscrits. Mais, au total, elles écartent de la tradition plus

1 BEKKER (1825), p. 11 : Huius mihi codicis Parisiis copia fuit ante annos
quindecim. .

3 TH1ERSCH (1818), p. 574. Il n’est cependant pas interdit de croire que Bekker
avait rapidement parcouru ces feuillets. Cf. Texte et Apparat, p. 226-227.

3 Ainsi, en 163, Bekker n’a pas I'importante divergence (dywv) par quoi Gais-
ford, reproduisant Burgess, s'écartait de Heyne.
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qu’elles n'y raménent : malgré tout son génie, Bekker en 1816
imprime un texte encore moins fidéle que celui de Heyne.

Signalons une derniére particularité de Bekkerisis, Ayant
sans doute compris que I'Escorialensis et le Venetus transmettent
des intitulés qui n’ont pas de commune mesure, il publie les
sommaires de Proclos a la queue leu-leu, sans aucun des titres
ou sous-titres conservés dans les deux manuscrits — comme sj
les uns et les autres avaient été étrangers 4 une tradition plus
ancienne.

Interrompant un moment notre catalogue d’éditions, men-
tionnons l'important article critique de Friedrich-Wilhelm
Thiersch (1784-1860), qui apporte a la fois de I'inédit et une
mise au point.

THIERSCH (1818)
Vita + Cypria + Cetera

Loci e Chrestomathia Procli in quibus de Homeri Vila et Carminibus
cyclicis agitur, e Veneto et Monacensi codicibus emendati.
Acta Philologorum Monacensium, II, fasc. 4 (1818), p. 572-590.

Sans révéler les circonstances de la découverte, Thiersch si-
gnala un manuscrit jusque-la inconnu, le Monacensis M, conte-
nant Vita 4 Cypria.

I1 entreprit de noter les divergences par quoi le nouveau
témoin s’oppose a l'editio princeps. Il ne savait pas encore que
le manuscrit de Munich est 'apographe d'un médiocre codex,
le Parmensis L, retrouvé depuis * — et, par conséquent, on ne
fera point grief & Thiersch d’avoir ignoré cette ascendance.

Mais on lui reprochera d’avoir mal Iu son Monacensis, dont
I'écriture un peu sauvage I'a visiblement dérouté par endroits 3.
C’est ainsi qu'il attribue positivement au codex une dizaine
de legons qui ne s’y trouvent pas.

On lui reprochera aussi de n'avoir pas mentionné un grand
nombre d’exemples ot le nouveau témoin s’écartait de I'edstio
princeps.

Au bout du compte surnagent cinq douzaines de legons M
correctement transcrites. De cette masse de variantes, pour la

! Tome 111, p. 136-139.
2 Pour le détail de ce qui suit, voir Texle et Apparat, p. 253-255 ; 257-263.
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plupart sans valeur et dont certaines ont été¢ maladroitement
défendues ou interprétées par Thiersch, on retiendra quelques
exemples ou, le Monacensis confirmant soit AI pour Vita, soit
FI pour Cypria, il apparait que Heyne est coupable d’avoir,
sans prévenir son lecteur, cautionné un texte étranger i toute
tradition manuscrite.

Au demeurant, Thiersch n’avait pas l'unique ambition de
publier les variantes d'un manuscrit trop récent pour avoir,
a ses propres yeux, une véritable valeur. Ayant eu (avant 1815)
I'occasion de consulter & Paris le désormais fameux Venetus A,
Thiersch avait constaté que l'editio princeps donne une idée
inexacte du codex. Il croyait Siebenkees seul responsable de ces
nombreuses infidélités, dont il se plut & dresser un catalogue
impitoyable et presque complet. Sur ces entrefaites parut (en
1816) I'édition de Cypria + Cetera par Bekker. Thiersch remarqua
tout de suite que, nonobstant certaines corrections heureuses,
elle se bornait & reproduire les erreurs de I'editio princeps pour
Cetera dont le manuscrit de Venise est notre unique témoin.
Craignant peut-étre que le prestige de 1'helléniste berlinois servit
d’étiquette A d’aussi mauvaise marchandise, Thiersch décida de
publier ses propres collations du Venetus, y compris Vita.

Il réalisa un progrés considérable sur Heyne, tant pour Vifta
que pour Cefera.

Voyons d’abord sa collation de notre premier Fragment 1.
Sauf une coquille et deux lapsus d’accentuation, j'ai trouvé
Thiersch en défaut huit fois seulement — quatre fois d’une
maniére positive, quand il cite de travers le manuscrit, quatre
fois d’une maniére négative, quand il oublie de mentionner une
de ses legons. Ces quelques inexactitudes sont bien peu de chose
en regard des corrections et précisions ou Thiersch redresse
définitivement quelque deux douzaines d’erreurs positives et
négatives de Heyne ou Siebenkees.

La méme conclusion vaut pour Cefera 2, ou Thiersch contré-
la jusqu’aux plus infimes détails. Outre quelques négligences
portant sur les esprits et les accents, il n’a commis que huit
erreurs, toutes négatives — des péchés par omission. Ici encore,
Thiersch révéle, en vingt-quatre passages, I'existence de legons A,
bonnes ou mauvaises : pour la premiére fois, on pouvait, docu-

1Voir Texte et Apparat, p. 254. 2 Voir Texte et Apparat, p. 257.
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ments 4 I'appui, mesurer 'ampleur des négligences et des fautes
commises par le tandem Siebenkees-Heyne dans I'édition de
Cetera. En outre, la collation de Thiersch permettait de re-
dresser certaines erreurs supplémentaires dues a Bekker!®s,

Venant aprés Tychsen (1807), qu'il confirmait sans l'avoir
connu, Thiersch apportait aux éditeurs de quoi améliorer la
plupart des données incomplétes ou fautives vulgarisées par
Heyne et Bekker ; ce n’était pas un mince mérite *.

WULLNER (1825)
Cypria + Cetera

De Cyclo Epico Poetisque Cyclicis commentatio philologica... quam...
retvactavit Franciscus WOLLNER... Accedunt excerpta ex Procli Chyestoma-
thia et fragmenta aliguot cyclicorum carminum.

Monasterii ex Officina Coppenrathiana MbDccexxv.

Nos Fragments sont disséminés dans les pages 67 & 96, chacun d’eux
étant suivi de commentaires plus ou moins étendus.

Dans sa dissertatio inauguralis consacrée au Cycle épique,
Frangois Wiillner a inséré de Cypria 4 Cetera un texte qu'il
subdivise en paragraphes numérotés :

... quo facilius adnotationes ad suum quaeque locum possint transferri,
tlla (sc. avgumenia) in particulas quas fere singulae vhapsodiae
probabiliter complexa sint placet distribuere .

Le jeune auteur perdit ses illusions 4 mesure que I'ouvrage
progressait. Car, aprés ses exercices divinatoires sur les onze
livres des Chants Cypriens, les cinq de I Ethiopide, les quatre de
la Petite Iliade et les deux de I'Iliupersis, il y 1enonga pour les
cinq des Nostoi et les deux de la Télégonie. Sa tentative rappelle
celle de Gargiulli pour les Chants Cypriens *: il est A peine
besoin de dire que les résultats ne concordent guére 4.

1 Ajoutons que Thiersch a risqué quatre conjectures :

248 év @7 8¢ (& Ténrw) 301 (ex silentio) {éne)ra 308 urporipes
(au lieu de prjoropes A) 329-330 7§ ... IIpveddny ... Kipxy (au lieu de =
«ee IIyveddmyy ... Kipiqy A).

La premiére n'a pas trouvé d’écho; la troisitme est reprise par Dindorf;
la deuxiéme est identique A celle de Heyne, mais refléte mieux ’aspect réel
du manuscrit. La quatriéme m’embarrasse fort — car (ce que Thiersch ne dit
pas) elle est déja dans Bekker (1816). Il efit mieux fait de signaler la chose,
parce que son mutisme devait engendrer quelques remarquables méprises.

3 WULLNER (1825), p. 66. 3 Supra, la note t p. 25.

4 Voir Texte et Apparat, p. 189, 190, 1903,



30 WULLNER (1825) BEKKER (1825)

Une autre originalité de Wiillner est qu’il imprime les som-
maires en les surmontant de titres étrangers a la tradition manus-
crite de Proclos. Sauf en quelques rares endroits ou il revient a
Heyne, il transcrit Bekker (1816) avec une. scrupuleuse fidélité.
11 adopte toutes les conjectures de Heyne que Bekker avait
admises in fextu et toutes les corrections personnelles de Bek-
ker — mais presque toujours sans avertir ou éclairer le lecteur.

Il n’a rien fait pour dépasser Bekker, dont il avait été 1'éleve
4 Berlin 1. On lui pardonnerait facilement d’avoir ignoré Gar-
giulli, que tout le monde oubliait. On comprend mal qu’il ait
négligé les collations de Thiersch, qui apportaient quantité de
renseignements sur le texte de Cypria d’aprés le Monacensis M
et de Cefera d’aprés le Venmetus A. Que Thiersch ait commis
quelques bévues sur le manuscrit de Venise et mal débrouillé
celui de Munich, voild qui ne change rien a 1’affaire : Wiillner
ignorait ces imperfections. D’ailleurs,” eiit-il méme recopié
Thiersch erreurs comprises, son texte l'aurait encore emporté
sur celui de Heyne et celui de Bekker.

De tout quoi nous conclurons que, s’il fut peut-étre un hono-
rable théoricien du Cycle, le jeune Wiillner fut un bien médiocre-
éditeur de Proclos. '

BEKKER (1825)
Vita + Cetera

Scholia in Homeyi Iliadem ex recensione Immanuelis BEKKERI.
Tomus prior. Berolini. Typis et impensis Ge. Reimeri A. 1825.

Nos Fragments sont imprimés dans la Praefatio, p. 1-11L.

En éditant une partie de Proclos dans sa préface au recueil
des scolies homériques, Bekker n’avait d’autre ambition que de
reproduire les feuillets 1 et 6 du Venetus. Il négligea donc les
autres témoins de Vifa, ainsi que Cypria dont le texte avait
depuis longtemps disparu du Venetus. .

Bekker®® doit étre examiné sous deux aspects, I'un positif,
I'autre négatif — celui-ci beaucoup plus important que celui-la.

L’élément positif est fourni par dix-sept notules critiques,
disposées au bas des pages. Elles sont de deux sortes :

(a) certaines spécifient que les legons imprimées ¢n fextu reproduisent
exactement le Venetus,

1 WOULLNER (1825), p. VI.
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(b) les autres mentionnent les legons du Venetus qui ne correspondent
pas au texte imprimé.

Logiquement, les notules (a) n’ont aucune raison d’étre. En
quatre passages de Vita, elles relévent des erreurs de lecture
(parfois insignifiantes) commises par Thiersch, que Bekker cite
nominatim. Or, si.l'on confronte, mot aprés mot, le texte de
Bekker®?® et la collation de Thiersch, on constate que bien
plus nombreux sont les cas ot Bekker adopte i fextu la vraie
legon A sans indiquer en note les méprises correspondantes de
Thiersch. Est-ce négligence réelle d’'un érudit qui travaillait
trop vite ? ou feinte largesse d’'un grand seigneur qui choisis-
sait dans Vifa seulement de quoi neutraliser un Thiersch cou-
pable d’avoir démontré les faiblesses de Bekkers1s ?

Quant aux notules (b), elles sont plus décevantes encore.
Puisqu’elles signalent des graphies erronées du Vemefus, on
devrait conclure que les legons correspondantes imprimées
in textu sont 1’ceuvre de Bekker, qui aurait gardé sur ses pro-
pres interventions un modeste silence. Effectivement, dans
quelques cas, Bekker'®2s ¢n fextu reproduit Bekkeri®1® in fextu ;
plus souvent encore, Bekker'®# accueille ainsi des legons, voire
des lapsus de Heyne, lequel — chose curieuse — n’est jamais
cité par Bekker.

Ceci nous améne & envisager le cdté positif du probléme. Sans
que rien avertisse le lecteur, Bekker'®® porte plus d’une fois
un texte étranger au manuscrit de Venise. Ces infidélités ta-
cites concernent surtout Cefera et elles figuraient déja tou-
tes dans Bekker'®'s, Cela ne signifie pas que, rééditant Cetera
en 1825, Bekker n’ait pas redressé nombre d’erreurs que, trompé
par leditio princeps, il avait commises neuf ans plus tdt, en 1816.
Sans souffler mot, il a corrigé une douzaine de lapsus évidents et
méme renoncé i des corrections judicieuses de Heyne pour
adopter des graphies contestables du Venetus. Si donc, malgré
cette révision soignée, Bekker laisse subsister dans le texte
de Cetera, qu’il publiait pour la seconde fois, un bien plus
grand nombre d’infidélités tacites au Venetus que dans le texte
de Vita, qu'il n’avait encore jamais édité, on cherchera I'expli-
cation dans sa méthode de travail *: tandis que pour Vifa, il
s’astreignit & recopier directement le texte d’aprés le codex

1 Voir Texte et Apparat, p. 54, 55, 65, 66.
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vénitien, il employa pour Cefera les feuillets correspondants
de Bekker'®1¢ sur lesquels il reporta les corrections ou améliora-
tions que lui suggérait la lecture du Venetus. ,

En somme, Bekkers?> ne l’emporte pas de beaucoup sur
ce qu'elit été une édition établie d’aprés les notes de Thiersch. Au
lieu de les traiter avec mauvaise grace pour Vifa et méme de
les congédier pour Cefera, Bekker eit mieux fait de les examiner
d’'un peu plus prés, dans leur ensemble.

Ce reproche fait, on s’empressera d’ajouter que Bekker#2 sur-
classe l'editio princeps et ses dérivés (Gaisford, Bekker'®8, Wiill-
ner) pour sa fidélité au Venetus. Vu le renom de Bekker et la
diffusion des Scholia in Homeri Iliadem, 'ceuvre va devenir
classique pour le texte des Fragments conservés dans le célébre
codex.

Moins favorisé, le texte de Cypria, volontairement omis par
Bekker'®, n’avait pas progressé, car on continuait d’ignorer
le manuscrit de Naples et, 4 son défaut, 1'édition de Gargiulli,
son unique témoin. Pourtant, le sommaire de Proclos allait
susciter une recherche trés sérieuse, dont il nous faut mainte-
nant dire quelques mots.

HENRICHSEN (1828)
Cypria

De Carminibus Cypriis commentatio, quam... defendere conabitur Ru-
dolphus Joh. Fr. HENRICHSEN...

Hauniae, Mpccexxvin. Typis excudebat Director I. H. Schultz, Aulae
et Universitatis typographus.

Le texte grec de notre Fragment, accompagné de notes critiques et
exégétiques, occupe les pages 20-26. Il commence ex abrupto, sans titre.

Typographiquement irréprochable, I'ouvrage n’appellerait au-
cune réserve s'il n'avait une lacune fondamentale: Gargiulli
n'y est pas mentionné, non plus que le manuscrit de Naples.
Ceci dit, on doit reconnaitre que Henrichsen posséde bien sa
matiére. Il a lu et dépouillé Heyne, Gaisford, Bekker!®s,
Thiersch et Wiillner ; il mentionne les lecons de I'Escorialensis
d’aprés Heyne et — remarquable innovation — celles du Mona-
censis d’aprés Thiersch. N'ayant vu lui-méme aucun des deux
manuscrits, il reproduira toutes les erreurs positives et néga-
tives de ses informateurs.

Cela ne veut pas dire qu'il adopte sans discernement les vues de
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ceux qui 'ont précédé. A 'occasion, il critique Heyne, Bekker et
Thiersch — ce dernier surtout, qu'il traite parfois avec une
sévérité excessive.

Il n’exploite pas toujours & fond la mine de renseignements
positifs qu’apportait la collation du Monacensis et il n’inter-
préte pas toujours correctement ce qu’elle révélait ex silentio :
cette double faiblesse a peut-étre pour origine la trop grande
confiance que Henrichsen témoignait au texte de Bekker2®1s,

Malgré cela —si I'on excepte celle de Gargiulli — 1’édition
de Cypria par Henrichsen restera la meilleure pendant presque
un demi-siécle, jusqu’a celle de Michaelis (1873).

K. W. MULLER (1829)
Cypria + Cetera

De Cyclo Graecorum Epico et Poetis cyclicis scripsit... Carolus Guiliel-
mus MOLLER.

Lipsiae, Sumptibus Augusti Lehnholdi, Mpccexxix.

Nos Fragments, qui se suivent 3 la file, sans titres de séparation,
occupent les pages 39-51, enrichies de nombreuses notes, exégétiques
pour la plupart.

En 1829, Karl-Wilhelm Miiller publiait Cypria + Cefera dans un
important opuscule sur le Cycle épique et les poétes cycliques.
Ce n’est pas le moment d’analyser ou de critiquer les doctrines
professées par l'auteur: il suffit de constater que son travail
d’éditeur ne répond guére & notre attente 1.

En effet, pour I’ensemble Cypria + Cetera, il a repris le texte
de Bekker!®8, alors que, pour Cefera, il elit mieux fait d’utiliser
I’édition, beaucoup meilleure, de Bekker#2s,

Sans doute, Miiller cite Bekker'825, mais seulement dans une
liste d’Addenda et Corrigenda qu’il place A la fin du volume :
c’est avouer qu'il apprit en cours d’impression I'existence d’un
ouvrage sorti quatre ans plus t6t. Lacune assez ficheuse, en
vérité. On pouvait croire que Miiller réduirait les dégats au mini-
mum. Effectivement, on reléve dans ses Addenda un certain
nombre de legons par quoi Bekker?®?® se montrait plus fidéle au
Venetus que Bekker'®8, encore prisonnier de l'editio princeps.
Mais, pour qui regarde les choses de prés, ce n’est qu'un trompe-
I'ceil : Miiller n’a pas confronté ligne par ligne les deux éditions

1Voir Texte et Apparat, p. 211-216.
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de Bekker. Car il imprime #n textu plus d’une lecon Bekker!®is,
sans dire dans les Addenda que Bekker'®2® en avait adopté une
autre, directement empruntée au Venetus.

Chose plus grave : recopiant le texte grec. de Bekker'®,
Miiller avait ajouté a la tradition imprimée quelque trois dizai-
nes de fautes ou bévues personnelles, dignes des lapsus qu'un
mauvais scribe médiéval aurait ajoutés a la tradition manus-
crite. Alors qu’il consultait Heyne, Bekker, Thiersch, Wiillner
et méme Henrichsen, c’est 4 peine s'il corrige deux de ces erreurs
dans les Addenda et Corrigenda.

Tout compte fait et sans que le lecteur en sache rien, le texte
de Miiller contient un nombre considérable de lecons qui ne
figurent ni dans Bekker, ni dans aucun autre éditeur, ni —
bien entendu — dans aucun manuscrit. Archéologue peu doué
pour la philologie, Miiller a signé la plus médiocre des éditions
parues depuis Heyne : par un juste retour des choses, elle trahira
sans pitié ceux qui auront I'imprudence d’y recourir en cachette.

GaIsrorD (1832)
Vita 4 Cypria + Cetera

Hephaestionis Alexandrini Enchividion... curante Thoma GAISFORD...
Accedit Precli Chrestomathia Grammatica. Editio nova et auctior.

Lipsiae Sumptibus C. H. F. Hartmanni MDCCCXXXII.

Le texte des Fragments, accompagné de notes, occupe les pages 509-
538. o ' ‘

En 1832, I'Héphestion de Gaisford paraissait & Leipzig en
seconde édition. Le sous-titre I'annonce comme étant & la fois
nova et auctior. Cette derniére épithéte vaut peut-étre pour
VEnchiridion : elle est fallacieuse pour la Chrestomathie t. Car
nous avons ici une reproduction servile de la premiére édition :
elle va jusqu'a en imiter la disposition typographique. L'impri-
meur a fait merveille : il a répété toutes les fautes de I'édition
anglaise, sans en omettre aucune, fiit-elle des plus sottes. Il se.
contente d’en ajouter quelques-unes, fort minimes a vrai dire.

Ce n’est point la une ceuvre de science : c’est une pure affaire
de librairie, qui parait avoir échappé au contréle de Gaisford
et qui, en tout cas, ne mérite pas de nous retenir plus long-
temps.

1 Voir Texte et A{:parat, P- 328-329.
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DiUBNER (1837)
Cypria + Cetera

Homeri Carmina et Cycli epici reliquiae. Graece et Latine cum indice
nominum et verum. : )
Parisiis Editore Ambrosio Firmin Didot... MDCCCXXXVII.

Nos Fragments occupent les pages 581-585 en deux colonnes; ils se
suivent d’une maniére continue, sans indication de titres ou sous-titres.
La traduction latine court au bas des pages.

Par modestie ou pour toute autre raison, I'auteur, Frangois
Diibner ?, n’a pas signé son ceuvre. Elle a connu de nombreux
tirages qui, pour nos Fragments de Proclos, restent identiques 3
Pédition originale. Méme celui de 1881, malgré le titre promet-
teur (iteratis curis correcta), n’améliore en rien un texte gaté
par des fautes aussi nombreuses que variées — ce qui ne laisse
pas d’étonner, venant de Diibner, helléniste de bon aloi et fort
consciencieux par ailleurs.

Des éditeurs qui 'ont précédé, Diibner mentionne Henrichsen
et Miiller, comme s’il ignorait Heyne, Gargiulli, Wiillner, ainsi
que les deux éditions de Bekker. A la rigueur, il pouvait négli-
ger Bekker!®¢, puisqu’il disposait de I’excellent Henrichsen pour
Cypria ; mais Bekker’® lui était indispensable, puisque, pour
Cetera, il n’avait que le médiocre Miiller & grignoter. Une telle
imprudence devait se payer cher 2

DUNTZER (1840)
Cypria + Cetera

Die Fragmenie dev epischen Poeste der Griechen bis zur Zeit Alexander's
des Grossen. Gesammelt von H. DUNTZER.
Koéln 1840. Verlag von F. C. Eisen.

Nos Fragments sont imprimés aux pages 9, 16, 17, 21, 23 et 24.

Dans son recueil des fragments de la poésie épique, Diintzer
inséra une édition de nos sommaires relatifs au Cycle. Edition
est, & vrai dire, un terme trop flatteur ® — car, intéressé
uniquement par le contenu des poémes, I'auteur supprime les

1 Pour cette paternité, cf. DUNTZER, Nachtrag (1840), p. 108 ; WELCKER, 11
(1849), p. 530 ; KINKEL (1877), P 4.

2 Voir Texte et Apparat, p. 233-235.

3 On trouvera un apergu de ses erreurs dans Texle et Apparat, p. 216-221.
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intitulés de chacun d’eux et les savants détails bibliogra-
phiques qui leur faisaient escorte.

Le texte ainsi allégé, Diintzer s’efforce, comme. avant lui
Gargiulli et Wiillner, de retrouver pour chacune des épopées
Pincipit des différents livres dont Proclos donnait seulement
le nombre : il va de soi que sa tentative est aussi arbitraire que
celle de ses deux prédécesseurs 1.

Diintzer accomplit sa tdche avec une précipitation dont un
détail suffit &4 donner une idée: le recueil était entiérement
imprimé quand l'auteur put consulter celui de Diibner, paru
depuis trois ans. Nous apprenons la chose par une note addi-
tionnelle, glissée a la fin de son fascicule, ol il met Diibner &
profit pour des points qui ne nous intéressent pas ici 2

Les aristarques de I'époque ayant fait 4 son ceuvre un accueil
glacial, Diintzer, piqué au vif, se défendit comme il put dans un
opuscule de quarante-quatre pages :

Nachtrag zu den Fragmenten der epischen Poesie der Griechen bis zur
Zeit Alexandey's des Grossen. Gesammelt von H. DUNTZER.
Koln 1841. Verlag von F. C. Eisen.

La préface affirme qu’on a corrigé auf das Genaueste les erreurs
qui déparaient le recueil publié I'année précédente. La vérité
oblige & dire que Diintzer n’a _pas tenu parole 3.

WESTERMANN (1845)
Vita

Buoypddor. Vitarum Scriptores graeci minoves edidit Antonius WESTER-
MANN. Brunsvigae Sumptum fecit Georgins Westermann Mbpccexrv.

Notre Fragment est imprimé aux pages 24-27.

A lire la préface qui ouvre son recueil de biographies ¢, on
voit avec quel soin Westermann prépara I'édition de Viia.

Il connait Allatius et Heyne ; il sait que le texte de l'editio
princeps repose sur I'Escorialensis 1 et le Venetus A, que ce

1 Texle et Apparat, p. 189-191, 1902, 1903,

2 DUNTZER (1840), p. 108 : Die Fragmente des Kyklos finden sich nun auch
{von Dr Diibner) gesammelt in : Homeri Carmina... Paris, 1837... Einiges
fehlt dort, wogegen wir Anderes von dort und sonsther hier nachzutragen
haben.

3 Texte et Apparat, p. 216-221. 4 WESTERMANN (1845), p. VI-VIL
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dernier a été mal lu par Siebenkees, mais qu’on peut redresser
ses erreurs en utilisant Thiersch, lequel, & son tour, doit étre
contrdlé par Bekker'®?. Enfin, Westermann n’ignore pas que
Thieisch a publié une collation du Monacensis M ; mais comme
elle n’est pas toujours digne de foi, il en a fait établir une nou-
velle par G. Thomas. La confrontation lui a révélé une série de
legons (qu’il désignera par le sigle M*) ot Thomas compléte et
corrige Thiersch.

Tout cela promet d’excellent travail — et cette premiére
impression favorable est confirmée par un grec clair et bien
présenté, sans coquilles apparentes, surplombant un apparat
critique copieux ou figurent selon l'occurrence, les lecons Al,
celles du Monacensis tantot d’aprés Thiersch (M), tantdt d’apres
Thomas (M*) et enfin les lectures des éditeurs Allatius (@) et
Bekker (2).

Malheureusement pour Westermann, ce préjugé favorable,
trop flatteur, se dissipe & une lecture attentive et plus approfondie
de son édition ! : malgré sa bonne volonté, qui était grande, il
n’avait pas de quoi corriger les faiblesses de ses informateurs.

Ke1iL (1848)

H. KEe1L, Mittheilungen aus Handschriften. 1. Chrestomathie des Proklus.
Rheinisches Museum fiir Philologie. Neue Folge, vi (1848), p. 141-142.

Keil eut le mérite de signaler la présence de Vita + Cypria
dans le Parmensis L ; mais il ne songea guére & exploiter sa
trouvaille. 4

Comme Vita ne lintéressait nullement, il se contenta de
publier une collation de Cypria, établie sur Gaisfordi®: elle
sera reprise, sans autre contréle, par Welcker, Michaelis et
Allen.

Grave imprudence, car il s’en faut que la collation Keil soit
4 l'abri des critiques 2.

Elle est incompléte. Elle néglige esprits et accents, #n% eupho-
nique, repentirs du copiste ; elle ne mentionne pas certains
signes interlinéaires peu visibles qui suggérent une variante ; elle
escamote certaines legons, parfaitement claires, qu’il importait
de faire connaitre. Outre ces erreurs qu’on pourrait mettre au

1 Texte et Apparat, p. 296-302.
. ¥ Voir un relevé complet dans Texte et Apparat, p 274-283.
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compte d’une distraction passagére, il en est d’autres qui sont
autant de mélectures imputables 4 un piétre paléographe.

Incompléte et erronée, la collation de Keil est encore, par
surcroit, difficile & comprendre si on ne consulte pas en méme
temps Gaisford®®® et le Parmensis L.

Cela suffit sans doute pour démontrer la coupable étourderie
des éditeurs qui, hativement, chercheront dans:Keil de quoi
gonfler leur propre apparat critique de Cypria: ils ne feront
qu’embrouiller la tradition au lieu de I’éclairer.

WELCKER (1849)
Cypria + Cetera

Der epische Cyclus oder die Homerischen Dichter von F. G. WELCKER.
Zweiter Theil. Die Gedichte nach Inhalt und Composition.
Bonn, bei Eduard Weber, 1849. '

Nos Fragments sont imprimés, dans Y'ordre, p. 505, 521, 531, 522,
540, 544, chacun d’eux étant suivi de notes en majorité critiques.

En 1849, Welcker publia de 'ensemble Cypria -+ Cetera une

édition qui aurait pu marquer un progrés décisif — non point
pour Cetera, olt peu restait A glaner aprés Bekker'®®, mais pour
Cypria, ou notre éditeur avait sous la main un matériel paléo-
graphique des plus complets.
" Pour I'avoir scrutée lui-méme dans un long compte rendu ?,
il connaissait I'édition de Henrichsen qui, par son dépouillement
soigné de Heyne et de Thiersch, lui fournissait la documenta-
tion sur I'Escorialensis et le Monacensis. Il avait, en outre, la
collation du Parmensis que venait de publier Keil (1848) et,
surtout, il possédait une collation du Neapolitanus F, que
Stark avait établie A sa demande.

On seit comment Welcker gaspilla tous ces trésors 2. A s’en
tenir aux témoins encore accessibles — Heyne 2, Thiersch et
Keil — on constate que tantdt par ses silences, tantdt par ses
affirmations, Welcker a réussi l'exploit de les trahir 3 soixan-
te-huit reprises dans un texte i peine long de quatre-vingt-
dix lignes. On constate aussi qu'il n'a pas fait meilleur usage

1 Dans I'Aligemeine Schulzeitung, 1834. Cf. WELCKER (1849), p. IV.

2 Cf. Tome 111, p. 103-106.

# Bien que j'imprime ici le nom de Vedifor princeps, je tiens pour assuré que
Welcker utilisait Gaisford'®32, sur quoi étaient é&tablies les collations de
F(Stark) et de L(Keil). Pour I et M, il se contentait, je crois, du seul Henrichsen.
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du Neapolitanus, dont I'excellence textuelle lui a complétement
échappé.

Les remarques faites jusqu'ici couvrent & peine un tiers de
la surface imprimée par Welcker. Pour l'’ensemble Cypria
Cetera, Welcker a, sans le dire, publié un texte peu conforme
aux données fournies par les auteurs qu’il prétend avoir eus
sous les yeux. Il en résulte des erreurs positives et négatives
qui disqualifient 1’édition. L’explication de cette incohérence
n’a rien de mystérieux ! : Welcker a commis une faute initiale
irrémédiable en utilisant comme copie pour l'imprimeur les
feuillets de la pidtre édition publiée par Diintzer 2, et en négli-
geant d’avertir le lecteur.

GAISFORD (1855)
Vita + Cypria + Celera

Hephaestionis Alexandvini Enchividion edidit Thomas GAIsFORD. Acce-
dunt Terentianus Maurus... et Pyocli Chrestomathia grammaticu.
Tom. I, Oxonii e Typographeo Academico. M.DCCC.LV

Nos Fragments, accompagnés de notes, occupent les pages 445-465.

En 1855, peu de temps aprés la mort de Gaisford, paraissait
4 Oxford une nouvelle édition de son Héphestion. Ce n’est pas
une réimpression pure et simple de son ainée : entre Gaisford!®1?
et Gaisford!®®, on découvre quelque cinquante divergences pe-
tites et grandes. ’

Il subsiste néanmoins un certain nombre de bévues ? que
n’aurait pas répétées Gaisford recopiant i la main le texte grec:
ce sont des coquilles et lapsus exactement reproduits par le.
typographe. Cela signifie que l'imprimeur de 1855 avait sous
les yeux un exemplaire de 1810, annoté et corrigé sporadique-
ment par Gaisford lui-méme.

Comme sa bibliographie s’arréte 4 Diibner ¢ et comme il ne

L Voir Texte et Apparat, p. 50, 57-58.

2 Quand il lui arrive de citer un passage de Vita, Welcker recourt A 1'édition
de Westermann. Ainsi, p. 496, citant 73-77, il reproduit deux élisions (74, 75)
caractéristiques de Westermann. Cf. Texte et Apparat, p. 107, 110, 1105,

% Je mentionnerais, exempli gratia : énednfulds (67), Afpvov (163), Tpdor
(169), 'I6axiv (325).

¢ GarsrorD (1855), pP. 452, donne pour Diibner la date de 1838 (au lieu de
1837) : c’est une erreur, 3 moins qu'il ait eu sous les yeux un tirage portant
ce millésime.
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connait pas Welcker (1849), on croira volontiers que cet exem-
plaire de 1810, annoté depuis un certain temps par Gaisford,
n’avait plus été tenu A jour. '

Visiblement, l'auteur n’a pas supervisé son ceuvre. S’il avait
pu s’y consacrer entre 1849 et 1855, Gaisford, infatigable cher-
cheur, aurait & coup sfr tiré profit de Welcker et sans doute
essayé de connaitre ce Neapolitanus ou son témoin Gargiulli,
qui lui auraient révélé un meilleur texte de Cypria.

Il n’'aurait pas manqué de supprimer certaines incohérences
que nous constatons entre le texte rajeuni par Gaisford et les
notes anciennes de Heyne maintenues sans changement 1.

.La responsabilité de pareilles discordances incombe surtout
A ceux qui ont publié sans retouches I'exemplaire de travail o,
pas mal d’années avant 1855, Gaisford avait inscrit une partie
des corrections que lui suggérait la lecture de Bekker!®® et
Bekker#2s, '

Et ainsi, celui que le grand Hermann appelait der fleissige
und gelehrte Gaisford manqua — lui aussi — l'occasion d’éditer
un bon texte de Proclos.

WESTPHAL (1866)
Vita + Cypria + Ceteva

Scriptores metrici graeci edidit R. WESTPHAL.

Vol. I Hephaestionis de metris Enchirvidion et de Poemate libellus cum
scholiis et Tvichae epitomis, adfecta Procli Chrestomathia Grammatica.

Lipsiae, in aedibus B. G. Teubneri, MDCCCLXVL.

Nos Fragments sont imprimés aux pages 230, 233, 237,.238, 239, 240,
241. Aucune note n’accompagne le texte.

A T'instar de Gaisford, Westphal publia en 1866 un Héphes-
tion avec, en appendice, tout ce qui subsiste de la Chrestomathie
de Proclos — le résumé dicté par Photius et nos Fragments
directs.

Mais tandis que Gaisford en avait fait une véritable édition
cum notis variorum, encore utilisable aujourd’hui, Westphal s’en
tint au seul texte grec, sans aucune remarque d’ordre critique
ou exégétique. ,

Autre divergence : alors que Gaisford imprimait le résumé de
Photius d'une part, et nos Fragments d’autre part, Westphal

1Voir Texte et Apparat, p. 329-337.
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inséra ces derniers i leur place probable dans le résumé de
Photius. Soit *:

Photius, 1-16 | Vita | Photius, 17-19 | Cypria + Ceteva | Photius, 20-100.

Le systtme ne va pas sans créer quelque malaise, d’abord
parce que les jointures sont parfois difficiles & localiser avec
exactitude, ensuite parce que nous avons affaire 4 deux sortes
de textes, qui se situent dans deux plans différents: ici des
condensés, 14 des originaux.

Un dernier défaut — déja sensible dans Gaisford — est la
disparité des titres. Pour Vita, Westphal s’inspire de ce que
donne le Venetus ; pour Cypria, il s’adresse & 1'Escorialensis ;
pour Cetera, il revient au Venetus, mais en supprimant tous les
sous-titres que ce codex ajoutait & chacun des sommaires de
Cetera. Une telle incohérence est fatale du moment qu’on accorde
méme valeur aux intitulés de I'Escorialensis, qui représentent
une tradition ancienne, et & ceux du Venetus, qui, plus récents,
ont pour auteur Aréthas, soucieux avant tout d’aligner la pré-
sentation des Fragments sur les données bibliographiques four-
nies par Photius 2.

_Ainsi, malgré une certaine tendance A l'originalité, 1'édition
de Westphal reste une ceuvre de seconde main, sans valeur
critique : elle apporte un texte incontrdlable, dont le seul mérite
visible est son absolue perfection typographique.

Avant d’analyser I'édition Michaelis (1873), il nous faut
faire une place a
STUDEMUND (1867)

Collation de Vita dans le Venetus
(ap. MicHAELIS (1873), pP. 94, note 1)

. Le plan de Michaelis ne comportait pas la publication de
Vita. Cependant, I'auteur a comblé, en partie, cette rationnelle
mais déplorable lacune — sur les instances de Studemund.
Persuadé que rien du Venmefus ne saurait laisser indifférent,
Studemund avait spontanément établi une collation de Vila,
faite sur le texte de Bekker®2 ; Michaelis a eu l’heureuse idée
de la reproduire en entier.

1 Les paragraphes de Photius renvoient & mon édition dans Tome 11.
2 Sur cette question, voir Tome 111, p. 245-252.
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Cette remarquable collation fait honneur & Studemund. Rien
ne semble échapper & son regard d’aigle — y compris les plus
infimes divergences graphiques (accents, esprits, trémas), tant
chez Bekker que dans le Venetus. 11 y a cependant un exemple
ou ce terrible critique manque de clarté et d’exactitude. En 56,
-alors que le Venetus porte feiov, comme ’avait proclamé Thiersch
et comme l'imprimait Bekker!®2s, Studemund, par une rédaction
ambigué de sa note ad locum, laisse croire que ce feiov dans
Bekker est une coquille pour 37ov, qu’aurait contenu le Venetus.

Je ne sais comment Studemund a pu se mettre ainsi en défaut.
Sans doute est-ce une erreur d’interprétation faite & partir de
notes probablement exactes: mais elle est ﬁagrante et elle ne
restera pas sans écho. :

MicHAELIS (1873)
Cypria + Cetera

Griechische Bilderchvoniken bearbeitet von Otto JAHN. Aus dem Nach-
lasse des Verfassers herausgegeben und beendigt von Adol.f M!CHAELIS
. Bonn, 1873, bei Adolph Marcus.

Précédés (p. 98) par quelques extraits de Photius?, nos Fragments
sont imprimés aux pages 98, 111, 112, 112, I2I, et suivis chacun d'un
important apparat critique.

Ayant a éditer Cypria + Cetera dans les Bilderchroniken de
Jahn, Michaelis rassembla ses matériaux avec une bonne vo-
lonté exemplaire.

1. Pour Cypria, il cita les lecons des quatre manuscrits alors
connus :

le Neapolitanus d’aprés Welcker,

I’Escorialensis d’aprés Heyne,

le Parmensis d’aprés Keil, -

le Monacensis d’aprés deux collations — celle de Thiersch (1818)
et celle que Halm établit & la requéte de Michaelis.

De tant de. zéle devait sortir un indescriptible désordre.
Michaelis était sans armes devant les silences erronés ou les
erreurs positives de Heyne sur 1'Escorialensis et de Welcker sur
le Neapolitanus. Jouant de malchance, Michaelis ne put consul-
ter Gargiulli, qui elit permis de contrdler ce que Welcker pré-

1 Les paragraphes 1, 3, 15-23 de mon édition dans le Tome 1r.
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tait au manuscrit disparu. A cela s’ajoute que la collation du
Parmensis par Keil n’avait pas grande valeur et n'était pas
toujours facile & comprendre.

Quant au Monacensis, la situation paraissait plus favorable,
Michaelis disposant de deux collations. Malheureusement, celle
de Thiersch n’était pas sans défaut et celle de Halm pas davan-
tage 1. Au demeurant, leur dualité mettait I'éditeur en facheuse
posture : laquelle des deux choisir quand elles se contredisent ?
A certains passages, Michaelis aura beau reconnaitre sportive-
ment son embarras ?: le lecteur friand de certitudes reste sur
sa faim. Michaelis recommengait l'erreur de Westermann,
incapable de choisir entre les témoignages divergents de Thiersch
et de Thomas sur le méme manuscrit de Munich pour le texte
de Vita.

2. En ce qui regarde Cefera, la situation était beaucoup meil-
leure. Michaelis avait sous les yeux une collation qu’on doit
citer comme un modéle du genre3, celle que Studemund avait
établie en comparant les legons du Venetus et la seconde édition ¢
de Gaisford. Aprés l'avoir éprouvée lettre par lettre et signe par
signe, je n’y ai trouvé que de minuscules inadvertances 5. C’est
dire que Michaelis avait de quoi procurer une excellente édi-
tion des cinqg sommaires constituant l'ensemble Cefera. En
outre, il avait dans son jeu un autre atout majeur: d’avoir
consulté I'apographe méme de Siebenkees. Grice 4 quoi, il put
juger d’une maniére plus équitable et plus nuancée 'usage que
Heyne en fit dans I'edstio princeps.

Avec ses éminentes qualités et ses rares faiblesses, 1'édition
de Michaelis se trouve étre supérieure a4 celles qui avaient paru
jusque-13 sur les fragments cycliques de Proclos. Son régne
n’était d’ailleurs pas prés de finir.

1 Texte et Apparat, p. 302-305.

2 Texte et Apparal, p. 304.

3 Texte et Apparat, p. 292-204.

4 MicHAELIS (1873), P. 94: seine mneue vollstindig erschépfende bis auf
die Spiritus und Accente ausgedehnte Vergleichung verdanke Ich der Giite
meines Collegen Studemund, der die... Handschrift im Juli 1867 mit der zwei-
ten Ausgabe von Gaisfords Hephistion verglich ». Sans doute Michaelis (comme
déja Westphal) désignait-il par 14 Gaisford!®s, Ceci pose d'ailleurs un pro-
bléme qui m’a longtemps embarrassé. Cf. AC (1959), p. 273-280.

$ Cf. Texte et Apparat, p. 292-294.
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W. DINDORF (1875)
Vita + Cypria + Celera

Scholia graeca in Homeri Iliadem ex codicibus aucta et emendata edidit
Gulielmus DiINDORFIUS.
Tomus 1. Oxonii e Typographeo Clarendoniano M.pccc.LXXV.

Nos Fragments sont imprimés aux pages XXxXI, XXXIV, XXXVI, XXXVII,
XXXVIII, XXXIX, XL.

Sous le texte courent, en deux colonnes, un assez grand nombre de
notes (18 pour Vita, 12 pour Cypria, 41 pour Cetera), d’étendue et de
nature inégales: bibliographiques, paléographiques, critiques, exégé-
tiques.

Juste un demi-siécle aprés Bekker, Wilhelm Dindorf publiait,
en 1875, le premier volume des scolies a 'Iliade et, tout comme
Bekker, il les faisait précéder par les Fragments de Proclos
contenus dans le Venmetus. Mais, soucieux d’offrir au lecteur
une image moins incompléte de la Chrestomathie, il y ajouta
le sommaire des Chants Cypriens, qui ne figure plus dans le
manuscrit de Venise et que, pour cette raison, Bekker!®? avait
jugé indésirable en téte de son recueil.

Deux des notes en bas de page! donnent une bibliographie
réduite, ou voisinent Heyne, Welcker, Gaisford!#®® et Michae-
lis. Comme Heyne est cité de seconde main 2 d’aprés Gaisford,
Dindorf semble n’avoir utilisé effectivement que Welcker,
Gaisford™®*® et Michaelis — celui-ci remplagant (ou peu s’en
faut) tous les autres pour Cypria + Cetera. X

On aura remarqué que Dindorf oublie Bekker dans ses deux
notes bibliographiques, alors qu’il aurait di citer

Belkker83 pour Vila

Bekker11¢ pour Cypria
Bekker!®® et Bekker®® pour Cefera

Ce n’est pas qu'il ignore partout son prédécesseur : Bekkerus
apparait huit fois dans le reste des notes. Mais ces mentions
se répartissent d’'une maniére qui ne laisse pas d’étonner.

1 DINDORF (1875), p. XXXI, 2 et XxxXIV, 2 — cette dernitre note entrant 3
peine en ligne de compte, car elle répéte des renseignements qui figuraient déja
dans la premiére.

2 Quelqu'un qui aurait sous les yeux l'editio princeps n'écrirait pas, comme
Dindorf (p. xxxv1, 20) signalant le désordre actuel des feuillets dans le codex
de Venise : Folium sextum ante quartum vecte collocavit Thierschius. C'est accorder
4 Thiersch un honneur qui revient & Heyne. Cf. Tome 111, p. 79.
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Les notes de Vita restent muettes, comme si Bekker!®® n’avait eu
aucun mérite A en établir un texte fidéle au Venetus.

Dans celles de Cypria, Dindorf le mentionne trois fois ! et, bien entendu,
c’est A Bekker®!® qu’il fait allusion.

Dans celles, enfin, de Cetera, Bekker figure cinq fois 2. Ici, contraire-
ment A toute logique 3, Bekkerus de Dinforf désigne non pas Bekker!®s,
mais Bekkerl8ls,

Les choses se passent donc comme si Dindorf avait ignoré
Bekker#25, alors qu'il le connait au point de lui reprocher ¢ de
grosses erreurs dans sa collation des scolies homériques trans-
mises par le Venetus.

On en conclura, je pense, que Dindorf a volontairement
négligé les trois premiéres pages de Bekker'8?s et méme que, pour
Cetera, il a préféré se contenter de Bekker'®. Aprés I'absurde
ostracisme de Bekker®?%, on pouvait au moins espérer que
Dindorf allait faire une collation -personnelle de Vita + Cetera
ﬁgumnt dans le Venetus : on doit constater, non sans regret,
qu’un tel espoir sera dégu ®.

Quant aux manuscrits (autres que le Venetus) out I'on trouve
Vita et Cypria, Dindorf n’en a consulté aucun et toute sa science
est de seconde main : A cet égard, son édition ne surpasse guére
Yeditio princeps et ne marque aucun progreés sur celle de Michaelis.

KiINkEL (1877)
Cypria + Celera

Epicorum Grascorum Fragmenta collegit disposuit commentavium cri-
ticum adiecit Godofredus KINKEL.
Vol. 1. Lipsiae in aedibus B. G. Teubneri MDCCCLXXVII.

Nos Fragments sont imprimés aux pages 16, 32, 36, 49, 52, 57.
Le texte est accompagné d’un assez grand nombre de notes, critiques
pour la plupart.

Dans le premier volume ¢ d’un recueil devenu rapidement

1 DiNDORF (1875), p. XXX1v, § (82), XxxV, 27 (136), XxxxVI , 17 (167).
* DINDORF (1875), p. XXxXV1, 22 (172), XXXIX, 15 (283), XL, 4 (303), XL, 19
(324), %L1, 3 (329-330).

"3 Les legons mentionnées dans la note précédente sont communes 2 Bekkeri#1e
et Bekker!$?® — hormis la premitre, elppuévois (172) faute propre 3 Bekkerlos
si bien que, en cet endroit, Dindorf (xxxvI, 22) continue de reprocher 3 Bekker
un lapsus que Bekker lui méme avait corrigé un demi-siécle avant Dindorf.

¢ DINDORF (1875), p. V, a; IX; X, etc.
8 Voir Texte et Apparat, p. 230-233, 283-284.
¢ Resté unique, on le sait.
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classique, Kinkel €édita les sommaires de Proclos avec une évi-
dente bonne volonté. _

Pour chacun des Fragments, une note initiale énumére les
sources manuscrites du texte et les ouvrages A consulter. Kinkel
a soigneusement dépouillé ses prédécesseurs ! : Heyne, Gaisford,
Welcker, Michaelis et Dindorf. Dans les nombreuses notes
critiques qui accompagnent le texte, il cite fréquemment le
Neapolitanus, 1 Escorialensis, le Parmensis et le M. cmacenszs
pour Cypria, ainsi que le Venetus pour Cetera.

Tout cela dissimule assez mal les fissures de 1'édifice.

On s’apergoit bientét que, dans la liste des auteurs consul-
tés, il manque Gargiulli, excellent témoin du codex napolitain
pour Cypria et — chose plus étonnante encore — il manque
Bekker'#2s pour Cetera. B

En y regardant de prés, on s’apercoit aussi que 'auteur n’a
compulsé, lui-méme, aucun des cinq manuscrits dont il apporte
les legons. Il les connait par Welcker, Heyne, Keil, Thiersch et
Michaelis. Son témoignage vaudra donc ce que valent ses garants
— A condition, bien entendu, qu'il les reproduise toujours sans
erreur. Méme fidéle, il ne sera jamais qu'un reflet de renseigne-
ments, dont nous savons déja que la plupart sont contestables
ou faux, surtout pour les manuscrits autres que le Venetus.
Touchant ce dernier codex, Kinkel se condamnait, dés 1’abord,
A ne pas faire mieux que Dindorf et surtout que Michaelis.

Et ainsi, méme avant quune étude plus approfondie en apporte
des preuves formelles 2, on peut affirmer que, pour Cypria
notamment, 'ouvrage de Kinkel était loin de I'édition critique

attendue depuis Heyne.

‘WELCKER (1882)
Cypria + Celera

Der epische Cyclus oder die Homerischen Dichter von F. G, WELCKER.
Zweiter Theil. Die Gedichte nach Inhalt und Composition.

Zuweite um einen Anhang vermehrte Auflage.

Bonn, Eduard Weber's Verlag (Julius Flittner), 1882.

Nos Fragments se présentent exactement comme dans l’édition de
1849, pagination comprise.

1 En ce qui regarde Gaisford, Kinkel connait les deux éditions 1810 et 1832 ;
malheureusement, il ignore celle de 18s5.
$ Voir Teate et Apparat, p. 185-187, 207.
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Welcker!## est une réimpression qui reproduit, texte et notes,
I'édition de 1849, en respectant jusqu’a la disposition des pages
et la justification des lignes.

Pour la partie qui nous intéresse, les divergences sont infimes
et se réduisent & quelques orthographica minora .

La seule innovation est un Ankang (p. 561-578) qu'on nous
dit abgedruckt aus dem Handexemplar des Verfassers Il n’ap-
porte rien qui puisse servxr a notre propos.

ScHADEL (1890)
Cetera (partim : Télégonie)
Das epische Thema der Odyssee und die Tiresiasweissagung, von Pro-

fessor Dr. Ludwig ScHADEL, Direktor.
Beilage zum Programm des Realgymnasiums und der Realschule-zu

Offenbach a. M. ' )
Offenbach a. M., Buchdruckerei von C, Forger, 1890.

Le texte de la Télégonie (306-330) est imprimé A la page 15.

Comme il nous l'apprend lui-méme2, Schidel se borne a
reproduire le texte de Miiller (1829).

Il I'a fait d’'une maniére consciencieuse : il répéte toutes les
erreurs de son modéle en y ajoutant quelques fautes personnelles,
dont une seule 3 sera corrigée dans les Errata par quoi se termine
la brochure.

Quelques notes exégétiques accompagnent et suivent le texte :
elles paraissent avoir été la seule ambition de 'auteur.

BETHE (1893)
Collation de Vita 4+ Cypria dans I'Escorialensis
E. BeTHE, Zwet Iliashandschyiften des Escorial. Rheinisches Museum, 48
(x893), p. 355-379-

La collation de I'Escorialensts figure aux pages 369-370.

Depuis V'ediiio princeps, plusieurs savants — Thiersch, Bekker
et surtout Michaelis — avaient, d’année en année, corrigé les
erreurs commises par Siebenkees et Heyne rapportant les legons
A du Venetus pour Vita et Cetera. Mais il fallut attendre plus
d’un siécle avant de voir paraitre, pour Vita-4- Cefera, un relevé

1 Voir Texte et Apparat, p. 329, ® ScHADEL (1890), p. 15.
3 feriléras pour fevileras, SCHADEL (1890), p. 25.
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des legons I de I'Escorialensis, qui permit de contréler Tychsen
et Heyne.

L’étonnante lacune fut comblée en 1893 seulement par Bethe
qui, dans une page substantielle du Rheinisches Museum, fit
connaitre le résultat d’une collation qu’il avait rédigée I'année
précédente a I'Escurial en comparant le manuscrit de Vita au
texte de Bekker®? et le manuscrit de Cypria au texte de Michaelis.

A Yactif de Bethe, on inscrira toutes les retouches heureuses
qu’il apporte aux dires et aux silences de I'editio princeps. Lais-
sant de coté celles qui concernent coquilles, signes diacritiques,
totas souscrits, nous dirons que Bethe a redressé quelque trois
douzaines d’erreurs — positives ou négatives — de I'editio prin-
ceps: en vingt-quatre passages de Vifa, en dix passages de
Cypria se trouvaient définitivement condamnées des lecons que,
depuis Heyne, on attribuait par erreur a I'Escorialensis.

Ce n’est pas que la collation de Bethe soit irréprochable. En
une douzaine d’endroits, et presque toujours ex silentio, il impute
A I'Escorialensis des graphies qu’on chercherait vainement dans
le codex 2.

Malgré ses insuffisances, elle rendait donc possible une édition
critique supérieure A toutes celles qui avaient précédé sa publi-
cation, tant pour Vita que pour Cypria. Malheureusement,
aucun éditeur — & ma connaissance — ne se donnera la peine
de dépouiller l'article du Rheinisches Musewm o Bethe avait
consigné le résultat de ses utiles comparaisons.

WAGNER (1894)
Cypria + Celera

Mythographi graeci. Volumen I. Apollodori Bibliotheca... edidit Ri-
chardus WAGNER.
Lipsiae. In aedibus B. G. Teubneri. MDcCCXCIV.

Nos Fragments sont imprimés aux pages 238, 241, 242, 243, 245, 246.
Le texte est accompagné de dix-huit notes, exégétiques pour la plus
grande part.

A la fin de son magistral Apollodore (1894), Wagner publia
Pensemble cyclique Cypria + Cetera : pour reprendre ses propres
termes, ce n’était qu'un appendix ad apparatum criticum de son:
auteur.

1 Pour le détail, voir Texle et Apparat, p. 265-266.
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Aussi bien, le texte de Proclos est accompagné de manchettes
qui renvoient 4 I'’Epitome d’Apollodore et il se présente habillé
de plusieurs caractéres typographiques qui, au premier coup
d’ceil, permettent de voir quand Proclos est identique ou sem-
blable & I'Epitome ou encore lorsqu’il est plus complet. Enfin,
certaines notes en bas de page attirent l'attention sur les épi-
sodes ou V'ordo rerum n’est pas le méme chez les deux auteurs.

Wagner est, avant tout, un éditeur d’Apollodore qui, dans
Proclos, s’intéresse au fond plus qu'a la forme. Négligeant
philologie et histoire littéraire, il supprime de propos délibéré ! et
les sous-titres et les «entrées» bibliographiques de nos Frag-
ments 2.

On ne doit donc pas s’attendre & aucune originalité dans le
domaine critique: Wagner l'ignore — ou peu s’en faut; et
pour le texte méme, il se borne a reproduire celui de Kinkel.

Monro (1896)
Cypria + Cetera

Homeri Operé et reliqdiae recensuit D. B. MONRO... Oxonii, e tyjpogra-
pheo Clarendoniano, MpCcCXCVI.

Nos Fragments sont imprimés aux pages 1011, 1016, 1017, 1020, 1021,
1022. Aucune note critique ou autre.

~.

Dans sa préface, Monro écrit :

Epici Cycli quem vocant fragmenta colligentes maxime nos adiuvit Gotho-
fredi Kinkel editio (Lipsiae 1877) 3.

Aprés un tel aveu, on ne peut espérer une édition personnelle.
De fait, & part les titres donnés aux différents sommaires, deux
ou trois coquilles discrétement corrigées et une bonne demi-
douzaine de trémas rétablis sans commentaire, Monro reproduit
avec une parfaite fidélité son prototype Kinkel. Malheureu-
sement, vu l'absence de toute note critique, le lecteur ne sait
jamais d’ou1 vient le texte qu’on lui soumet.

Bref, alors que sous l'angle typographique, elle constitue un
chef-d’ceuvre difficilement égalable, I'édition de Monro est sans
valeur scientifique.

Cent dix ans aprés l'editio princeps, le texte de Proclos atten-

1 WAGNER (1894), p. 238 ® Voir Texte et Apparat, p. 162,
3 MoNRrRoO (1896), dans la Praefatio non paginée.
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dait encore un éditeur qui prit sa tiche au sérieux. Cette regret-
table lacune devalt durer encore plusieurs lustres.

ALLEN (1912)
Vita 4+ Cypria + Cetera

Homeri Opera recognovit breviqgue adnotatione critica instruxit Thomas
W. ALLEN. Tomus v. Hymnos Cyclum Fragmenia Margiten Batrachomyo-
machkiam Vitas continens.

Oxonii. E typographeo Clarendoniano [1912].

Nos Fragments sont imprimés p. 99, 102, 105, ¥06, 107, 108, 109Q.

Nous voici 4 I'édition ka7’ éfoxiv, celle de Thomas W. Allen,
publiée en 1912, dans le cinquiéme et dernier volume de I'Ho-
merus Oxoniensis, qui devait remplacer celui de. Monro paru
seize ans plus tot. '

Les deux éditions différent autant que la pure vulgarisation
peut diftérer de la science originale: on serait singuliérement
injuste, si I'on ne reconnaissait pas 'immense mérite d’Allen.
Car dans le domaine fort restreint ol se cantonnent. les présentes
recherches, il a fait ceuvre de pionnier. Pour s’en convaincre,
il suffit de jeter un coup d’ceil sur le tableau comparatif des
manuscrits ! utilisés par Allen et ses prédécesseurs.

Vita Cypria Celera
Avant Allen | A.LM. FLLM.. A
Depuis Allen | ABDEIKMO FIKLMNO A

Le progres est considérable.

Si rien n’a changé pour Celera — toujours connu par le seul
manuscrit A — on constate que Vita se trouve avoir maintenant
huit témoins au lieu de trois, et Cypria, cept, au lieu de quatre.

Pourtant Allen est resté nettement en-deca du possible. Car,
des trois témoins négligés — ceux auxquels j'ai affecté les
sigles CGH — il connaissait les deux premiers et il aurait da
connaitre le troisiéme 2, simple cahier relié en téte de 1'Ottobo-
nianus G.

1 Pour la clarté, je remplace les sigles d’Allen par les miens, disposés dans
I'ordre alphabétique.
2 Tome 11, p. 25, 31, 36.
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Qu’il n’ait utilisé le Neapolitanus F que pour Cypria, on ne lui
en fera pas reproche: le manuscrit avait disparu avant qu'il
se fiit trouvé un éditeur assez intelligent pour y copier le texte
de Vita.

Mais il est moins excusable de n’avoir fait qu'un emploi
partiel de LN. Du Parmensis L, il avait sous les yeux la vieille
collation Keil (1848) et du Perusinus N, celle, toute neuve,
que J. Riggs avait établie & sa demande. Keil et Riggs n’ayant
pas collationné Vita, Allen trouva bon de s’en passer aussi. Cette
imprudence cofita cher, car elle empécha de reconnaitre dans LN
les modéles directs de MO : ainsi, Allen ferme A demi Ja porte
aux deux bons témoins (LN), mais I'ouvre toute grande a deux
témoins sans valeur, le Monacensis M et 1'Harleianus O,

Connaissant le matériel dont il disposait, nous devons encore
savoir comment Allen le mit en ceuvre dans son apparat critique.

Celui-ci est de type négatif. Par conséquent, pour avoir les
répondants des lecons adoptées ¢n textw, il faudra, du total
ABDEIKMO pour Vita et du total FIKLMNO pour Cypria, sous-
traire les manuscrits mentionnés dans les notes. Pareilles opéra-
tions arithmétiques sont pleines de traquenards et fécondes en
méprises, tant chez le lecteur que chez l'auteur: l'apparat
négatif d’Allen confirme la régle. -

Il n’est pas toujours cohérent — par exemple dans la maniére
dont il note les graphies de I’Ambrosianus E. Le copiste de ce
remarquable manuscrit a laissé en blanc des lettres et des mots
qu’il n’arrivait pas i lire dans son modéle, détérioré par endroits 1,
Pour figurer cet état de choses, Allen emploie deux méthodes.
Ou bien, il ménage dans son apparat un blanc de plusieurs cadra-
tins pour reproduire celui de 1’dmbrosianus ; ou bien il signale
le blanc du codex par une série de trois points. Cette double
notation est d’autant plus dangereuse que, en d’autres endroits,
la série de trois points représente les. mots volontairement omis
par notre éditeur soucieux de gagner de la place.

Aprés avoir dit que 'apparat critique d’Allen manque aussi
de clarté — notamment dans 1'usage qui est fait des parenthéses
— on ajoutera qu’il faut encore, au préalable, éliminer les nom-
breuses fautes d’impression qui le déparent. Il en est qui sautent
aux yeux ; mais beaucoup d’entre elles sont perfides et trompent

1 Tome m, p. 29.
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le lecteur sans défense. Une source d’erreurs graves est alimentée
par les sigles hérissés d’exposants qui foisonnent dans I'apparat
critique. Or, les erreurs de cette sorte ne sont pas toujours des
coquilles dues au typographe. La plus spectaculaire est consti-
tuée par un codex U® dont Allen rapporte trois variantes,
alors que ce manuscrit ne contient pas et n'a jamais contenu
le texte de Vita pour lequel on sollicite son témoignage.

Inutile de multiplier les exemples de ces erreurs, petites et
grandes, dont on trouvera ailleurs un catalogue complet L.
Mais quels qu’en soient le nombre et le poids, il faut, pour étre
équitable, mettre dans la balance tout ce qu’Allen apporte de
nouveau, d’utile et d’exact. Cet apport est loin d’étre négli-
geable et, tout bien considéré, Allen a enrichi notre connaissance
du texte de Proclos.

EvELYN-WHITE (1914)
Cypria + Cetera

Hesiod. The Homeric Hymns and Homerica, with an Englisk translation
by Hugh G. EVELYN-WHITE...
London, William Heinemann... 1914 (The Loeb Classical Library).

Le texte grec de nos Fragments se trouve p. 488, 506, 508, 520, 524,

530.
La traduction anglaise fait face, sur les pages impaires.

Une demi-douzaine de notes, presque toutes exégéthues accompagnent
le texte et la traduction. N

En appendice & son Hésiode de la Collection Loeb, fréquem-
ment réédité 2 depuis 1914, Evelyn-White publia le texte grec
de Cypria + Cetera avec une traduction anglaise.

Congue pour un public lettré, mais non spécialiste, 1'édition
ne comporte aucun appareil critique 3: I'auteur, qui n’a pas
voulu faire ceuvre originale, reconnait avoir utilisé Kinkel et
Allen 4. Ce n’est pas le lieu de préciser la portée exacte de cette
donnée trés générale : pour la partie qui nous intéresse spécia-

1 Texte et Apparat, p. 309-327. .

2 Pas moins de six fois jusqu’en 1950. En ce qui regarde le texte de nos Frag-
ments, ce sont des tirages successifs, toujours identiques. J'ai constamment
sous les yeux celui de 1920.

3 Sauf la note 1, p. §20, qui attire I'attention sur la graphie ¢ "IAéws (2671).

¢ EVELYN-WHITE (1914), Preface, p. vi. Ajoutons que dans la bibliographie
de la page xLvi, il attribue I’Homiére Didot non pas a Diibner, mais & ... Din-
dorf (dont il estropie le nom en Dindorff).
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lement, les sommaires de Proclos, Evelyn-White doit presque
tout & I'édition d’Allen 2.

HARTMANN (1915)
Cetera (partim : Télégonie)

Untersuchungen zur Rekonstruktion der Telegonia des Eugammon von
Kyrene. 1. Die mythographische Uberlieferung.

Inaugural-Dissertation... vorgelegt von Albert HARTMANN.

C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung Oskar Beck. Miinchen 1915.

Le texte du Fragment est imprimé p. 33-35, avec, en regard, les pas-
sages correspondants de 1'Epitome d’Apollodore (7, 34-40).

Pour éclairer une partie de l'exposé mythographique qui
constituait le fond méme de sa «dissertation inaugurale »,
Hartmann a publié le sommaire de la Télégonie d’apreés 1'édition
Kinkel, comme il nous l'apprend lui-méme dans une note 2.
Un examen approfondi montre qu'il reproduit trés fidélement
le texte de son prédécesseur; mais aucune note critique ou
exégétique ne I'accompagne.

Pas plus que celle d’Evelyn-White, I'édition de Hartmann
n’ambitionnait de nous apporter du neuf 3.

WiramowiTz (1916)
Vita
' Vitae Homeri et Hesiodi in usum scholarum edidit Udalricus de Wila-

mowitz-Moellendorff.
Bonn, A. Marcus und E. Weber's Verlag, 1916 (Kleine Texte, 137).

Notre Fragment occupe les pages 25-28, éveg un apparat critique
mentionnant des legons du Venetus A et de I'Escorialensis 1.

Reprenant aprés Westermann la collection des Vies anciennes
d'Homeére et d’Hésiode, Wilamowitz entendait bien surpasser
Allen, dont il gofitait assez peu les méthodes 4.

Pour éviter le farrago qu'il reproche au savant anglais, il ne

1 Tlemprunte & Kinkel la matiére d"une seule note (520 ). Ci-dessus, la note 528.

2 HARTMANN (1915), page 23.

311 faut en dire autant de la réimpression que Hartmann fit' parattre deux
ans plus tard dans l'ouvrage : Untersuchungen iiber die Sagen vom Tod des
Odysseus, Munich, Beck, 1917. Les quarante-trois premiéres pages de ce volume
ne sont qu’un second tirage de la « dissertation » de 1915.

¢ WiLamowirz (1916), p. 2: Vitam Homeri Herodoteam cum... viderem ab
Alleno cum ceteris Homeri Vitis editam esse imperitissime.
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fera entrer en ligne de compte que deux manuscrits — ceux qui,
3 la réflexion, lui ont paru les meilleurs d’entre les survivants,
le Venetus et V' Escorialensis : & 1'exclusion de tous les autres,
leurs sigles apparaissent i tour de rdle dans la quinzaine de
notes critiques courant au bas des pages.

Certes, Wilamowitz a raison quand il se propose d’émonder
un apparat trop touffu; on ne le chicanera pas trop d’avoir
choisi deux témoins qui, en derniére analyse et malgré I'écra-
sante réputation du Venefus, ne sont peut-étre pas les meilleurs.
Mais une fois prise la détermination — bonne ou mauvaise —
de borner l'enquéte & ces deux manuscrits, il fallait encore
soumettre au lecteur un relevé complet et exact de leurs legons.

A défaut des originaux ou de leurs photographies, il suffisait
d’utiliser judicieusement pour le Venefus la collation de Stu-
demund, et pour I'Escorialensis, celle de Bethe.

Une analyse serrée montre clairement que Wilamowitz a
traité toute l'affaire avec une géniale insouciance?’. Il a fait
autre chose qu'Allen : il n’a pas fait beaucoup mieux.

BETHE (1922)
Cypria 4 Cetera
Erich BETHE, Homer Dichtimg und Sage. Zweiter Band : Odyssee, Kyklos,

Zeitbestimmung. Nebst den Resten des Troischen Kyklos.
Verlag B. G. Teubner, Leipzig-Berlin, 1922.

Nos Fragments sont imprimés p. 152, 165, 169, 177, 182, 186.
Il n’y a pas d’apparat critique au bas des pages. En tiennent lieu une
dizaine d’'indications entre parenthéses dans le corps du texte.

Dans le deuxi¢me volume de son Homére, Bethe publia du
Cycle épique une édition malheureusement partielle, destinée
a remplacer la compilation de Kinkel. Il s’intéresse fort peu &
Proclos, qu'il n’est pas loin de mépriser ; son effort a plutét porté
sur les débris (Bruchstiicke) du Cycle proprement dit. Du texte de
Proclos, il ne retient que les sommaires cycliques, qu’il range
(avec raison d’ailleurs) parmi les simples témoignages (Zeug-
nisse).

On ne doit donc pas attendre de lui une édition vraiment
critique. En principe, il se contente de reproduire Michaelis, et
il ne s’en cache pas : chaque Fragment s’ouvre par une référence

1 AC (1957), P. 5-11. Cf. Texte et Apparat, p. 146, 178, 201, 209, 353.
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précise aux Griechische Bilderchroniken, comme pour nous invi-
ter & comparer les deux textes. Une telle comparaison est riche
en enseignements de tout genre !. On y voit un Bethe tellement
impressionné par l'excellence de Michaelis qu’'il en oublie de
consulter et de suivre sa propre collation de Cypria (1893).
Pour ma part, je ne puis que déplorer un pareil effacement.

Le lecteur comprendra que je me contente de mentionner en
passant le texte provisoire que j’ai publié en 1953 : le présent
volume en donnera I'état définitif.

Mais, depuis lors, deux éditions ont paru qui ont connu et
utilisé ce texte provisoire — celle de Ferrante et celle de Kull-
mann.: )

FERRANTE (1957)
Vita 4+ Cypria + Cetera

Proclo Crestomazia. Introduzione — Testo, Traduzione ¢ Commento deglt
estvatii velativi ai gemeri letterari — Luoghi paralleli : testo e traduzione —
Ciclo ¢ Vita di Omero : testo e traduzione a cura di Domenico FERRANTE.

1957. Casa Editrice Armanni, Napoli.

Le texte grec de nos Fragments figure p. 142, 150, 1 54, 156, 158, 160,
162, la traduction italienne occupant les pages impaires qui font face.
Aucune note n’accompagne le texte.

L’auteur n’a pas voulu faire ceuvre originale. Aussi bien,
lui-méme nous apprend 2 qu’il emprunte 4 Allen son texte de
Vita et A Bethe celui de Cypria + Cetera.

Néanmoins, il s’écarte assez souvent de ses deux modéles
sans que rien en avertisse le lecteur 3.

Laissant de cdté les coquilles ou lapsus, & mon gofit trop
nombreux, relatifs aux esprits, accents, ‘ofas souscrits, négli-
geant aussi les confusions de lettres, dont certaines sont pour-
tant bien instructives 4, je reléve dans le texte grec un magni-

1 Texte et Apparat, p. 265-268. * FERRANTE (1957), p. 8 N. B.

3 J'aurais mauvaise grice & ne pas mentionner une exception : en 77, une note
2 la traduction signale que le grec adopté est celui de mon édition provisoire.

4 De peu d'intérét pour nous
1 dvayxagy) pour dvaypady) 163 Afjuvov pour Afjuvov,
coquilles évidentes; ou encore 141 éfapmdoacas, lapsus probable du copiste
pour éfapndcaca. Mais
137 "Apryuw 140 "Aprijude 179 Hevbyodelg 300 ITeet

sont de remarquables spécimens d’une confusion entre voyelles de timbre 2,
fréquente chez les copistes modernes. Cf. Texte et Apparat, p. 122, 133, 134.
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fique «saut du méme au méme»?, que 'auteur n’a siirement
pas remarqué, car il traduit en italien le texte omis dans le grec.

A cOté de ces écarts fortuits, il en est d’autres, volontaires
ceux-la, ot Ferrante rejette une legon, bonne ou mauvaise,
de son modéle.

C’est Allen qui regoit le plus gra.nd nombre de ces retouches
tacites 2. Mais Bethe, que Ferrante reproduit avec plus de fidé-
lité 3, est cependant corrigé & plusieurs reprises. Ce n’est pas tou-
jours avec raison ¢; mais le nombre des émendations heureuses
I'emporte sur celui des retouches inutiles 8.

Justifiés ou non, ces écarts auraient di étre mentionnés au
fur et & mesure dans des notes ad /oc, ou encore dans une pré-
face ou dans un appendice : garder le silence déroute inutile-
ment un lecteur qui n'a pas les moyens de contrdle.

KULLMANN (1960)
Cypria 4 Cetera
Die Quellen der Ilias (Troischer Sagenkreis) von Wolfgang KULLMANN,

Franz Steiner Verlag GMBH. Wiesbaden 1960.
(Hermes... Einzelschriften, Heft 14).

Le texte de nos Fragments occupe les pagw 52-57, précédé de quelques
indications critiques, page 7.

L’auteur n’entend pas faire une édition critique personnelle :
Proclos ne l'intéresse que pour son contenu- Tout comme Wa-
gner avant lui, Kullmann laisse tomber les données bibliogra-
phiques figurant au début des sommaires ®. De plus, en deux

1 Kal *EMévp mapd 1iv edwylav 88was 8dpe & *ANéfavSpos, ligne omise in textu
(97), mais traduite sur la page (151) d’en face.
t Voici les legons Ferrante différentes des legons Allen :

35 47 38 8¢ adrod 45 3¢ 46 xexdpnra 54 Idvdomua
56 fetov 66 waplarnor 70 M@y Séovrar dvalwudrov 72 mws.

Toutes ces variantes figurent dans mon édition provisoire de 1953 — y compris
ce misérable 8¢ pour &3, lapsus qui a longtemps fait mon désespoir (Texte et
Apparat, p. 122). Voir encore la note 552 ci-dessus.

3 C’est ainsi qu'il reprend 87 dvlorgow 321 7ijs Kaldlxns, qui, dans Bethe,
ne sont que des coquilles ou des lapsus.

¢ Par exemple, Ferrante adopte en 81 ovyypadijs (correction de Westphal)
et en 308 uwyorfipes (correction de Thiersch, via Dindorf) — sans, rappelons-le,
donner ses ga.ranw

$ Je cite 101 pifw 121 xdédaow 169 xardloyos 207 Murdyvalov
306 (cing mots ajoutés & Bethe, qui les omettait expris).

¢ A savoir: 80-83, 172-174, 206-207; 239-240; 277-278, 306-307. -
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endroits !, il marque par des points suspensifs une lacune possi-
ble dans l'information ou le texte de Proclos.

En principe, comme il nous I'apprend lui-méme, il reproduit
le texte d’Allen ; il y apporte néanmoins plusieurs corrections
importantes 2, qu’il énumeére avant de commencer.

Mais sa révision du texte Allen a porté sur les moindres détails ;
ils ne sont pas mentionnés et ils n’apparaissent qu'a une con-
frontation minutieuse 3. Il n’ajoute aucune faute personnelle
en recopiant le texte et — ce qui parait encore plus méritoire —
il n’a laissé trainer aucune coquille 4: le texte est d’une absolue
perfection typographique.

1 Avant at mpds *ANéfavSpov (88) et xai perd (96).
2 KULLMANN imprime
84 6¢éri80s avec une crux 87 dvioryow 92 adrols 110 dyyéAac
119 *O8vocéa sans article 126 éxfonlet 146 Uorepos 266-274 dans
cet ordre 289 KdAxavra (corr. Meineke).

Sauf la premitre et la dernitre, ce sont les legons que j’avais moi-méme adop-
tées en 1953 — et Kullmann le reconnait avec une parfaite bonne gréce.

311 imprime sans tréma 84 Tpwixod 162 Tpewidov 165 Bpiapida
166 Xpvoyida. Il corrige eis épv, qui avait échappé & son modéle en 279, et il
retouche discrétement Avpryodv en Avpryeody (161).

¢ Je dirai seulement que, en 242, il et mieux valu imprimer § = avec un
blanc (et non én). J'ai noté ailleurs la méme caractéristique chez Welcker.
Ct. Texte et Apparal, p. 74, 74"







CHAPITRE II

SUR LA PRESENTE EDITION

Le texte. 1.’édition des Fragments de Proclos conservés en
téte de certains manuscrits homériques se présente tout autre-
ment que celle du résumé établi par Photius dans sa Bibliothéque.

Notre texte comporte trois Fragments distincts — Vita,
Cypria, Cetera — qui pourraient étre publiés séparément avec
des ‘subdivisions propres & chacun d’eux. Pour simplifier les
références, j’'ai numéroté les lignes ne varietur, de 1 a 330, com-
me s'il s'agissait d’'un texte homogéne et sans hiatus. Cette
numérotation reprend celle de mon texte provisoire publié en
1953 4 la fin du Tome III et en 1962 A la fin du volume Texte
et Apparat : de ce cOté donc, aucune surprise n’attend le lecteur.

La tradition manuscrite varie selon les Fragments.

Pour Vita, on peut invoquer quinze témoignages®-— com-
plets, partiels ou perdus; pour Cypria, le total se raméne &
neuf ; pour Cefera, il n’en reste plus qu'un seul. En outre, par
suite d'un stupide accident matériel, nous manquons d’un codex

1Le Tome 11 n'en mentionnait que quatorze. Depuis lors, M. Paul MERTENS
a découvert un quinziéme témoignage, malheureusement fort bref, dans un
manuscrit de Modéne. Cf. Texte et Apparat, p. 111,

En voici le signalement d’aprés son inventeur :

Estensis 164 (11t E 11) a W 5.16.
Chartac. cm. 29,5 X 20,6. saec. Xv
Ecrit par Georges VALLa (Cf. fo 84v).

Fo gzr, sous le titre ITpsrov, transcription de quelques lignes (15 Sofévra —
20 adrob et 24) de Vita. Ecrites avec une autre encre, elles sont cependant de
la main du copiste.

Le texte appartient & la famille HIKLMNO, dont il a les caractéristiques
essentielles ; mais il est trop court pour suggérer une filiation plus précise.

Dans mon apparat critique de Vita, j’attribue & ce nouvean témoin le sigle P.
J’ai utilisé la collation, particulidrement soignée, que Paul Mertens, avec sa
coutumitre gentillesse, a bien voulu me communiquer — ce dont je lui exprime
ma trés vive gratitude,



60 SUR LA PRESENTE EDITION

contenant 1’ensemble de nos trois cent trente lignes. L’apparat
critique ne saurait donc avoir partout la méme physionomie,
bien qu’il s’inspire partout des mémes principes.

Il est résolument positif. Chaque unité critique commence
par répéter la lecon du texte!, avec indication de son origine,
ancienne ou moderne ; viennent ensuite la ou les legons aber-
rantes, considérées comme fautives ou irrecevables.

Ce type d’apparat, on le sait, paie son insurpassable clarté
par un plus grand étalement. Pour gagner un peu de place,
j'ai recouru a plusieurs procédés.

J’ai laissé tomber tous les orthographica qu’'on a définis et
classés ailleurs au grand complet 2. J'ai sacrifié les apographes
(MO), dont le témoignage est sans valeur pour nous, puisque
nous disposons encore de leurs modéles (LN), parfaitement
lisibles 3. Je n’ai mentionné que les conjectures adoptées in
textu : les autres, fussent-elles excellentes, ont leur place tout
indiquée dans un commentaire éventuel. Enfin, m’appuyant
sur les affinités dévoilées par le stemma codicum, j'utilise une
lettre minuscule en italique pour désigner un ensemble plus ou
moins grand de manuscrits individuels appartenant 4 la méme
famille.

Par exemple

9 &a ag: &) E | dvyydpevoav a EHi: mpoany- G
signifie . '

9 8wz ABCDGHIKL(M)N(O): &) E | dvydpevoav ABCDEHIKL(M)
N(O) : mpoony- G.

Le lecteur se familiarisera trés vite avec I'emploi de ces quel-
ques symboles secondaires, dont la nomenclature sera d’ailleurs
répétée & chaque Conspectus siglorum.

Les détails dont il vient d’étre question concernent tous
I'apparat critique proprement dit, qui, précédé de la rubrique
Critica, occupe, sous le texte grec, la partie correspondant au

1Y compris les majuscules aux noms propres, méme quand les témoins
manuscrits ont des .ninuscules: simple convention, appliquée uniquement
dans le premier trongon de I'unité critique.

2 Tome 11, p. 60-69.

3 Tome 111, p. 133-139.
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rez-de-chaussée — les étages supérieurs étant réservés a quatre
autres rubriques: Testimonia, Tituli, Marginalia, Correctiones.

1. Testimonia. Sous cette rubrique, je mentionne les passa-
ges de Photius (Codex 239) qui confirment ou complétent tel
ou tel morceau de nos Fragments. Ils ne constituent pas une
véritable tradition indirecte: c’est bien plutét une tradition
paralléle, puisque Photius s’en référe non pas a nos Fragments,
mais aux passages correspondants de la Chrestomathie origi-
nale. Bien qu’ils ne répondent pas stricfo sensu a la notion de
Testimonia, ces passages de Photius devaient étre rappelés ici
plutét qu’ailleurs.

Il faut en dire autant de plusieurs passages ou 1'Ottobonianus
G fait cavalier seul. J'ai catalogué ailleurs?! les libertés que son
auteur a prises avec le texte traditionnel de Cypria. Elles sont
tellement importantes et tellement étendues qu'il serait impos-
sible de les déverser dans l'apparat critique proprement dit
sans risquer 'erreur ou I'ambiguité. C’est pourquoi, le cas éché-
ant, j’ai reproduit ce texte un peu sauvage sous la présente
rubrique, tout en reportant sous la rubrique Critica (chaque
fois qu'une divergence existe entre témoins canoniques) celles
des legons que l'auteur de la version G avait sous les yeux en
fabriquant sa refonte.

2. Tituli. On y reléve toutes les précisions que, dans le corps
du texte, sans sortir de la justification, les manuscrits apportent
sur les titres ou sous-titres de nos différents Fragments.

3. Marginalia. On y reléve toutes les indications qui figurent
dans les marges d'un codex et qui peuvent n’'étre pas du libra-
rius lui-méme.

4. Correctiones. On y reléve tout ce qui — grattage, surcharge,
rature ou autre subterfuge — transforme le premier jet du co-
piste. La plupart sont des repentirs du scribe — état de
choses qui sera concrétisé par le chiffre ! en lettre supérieure
4 la majuscule du sigle symbolisant le codex. Lorsque, au pas-
sage en cause, I'apparat critique contient une variante, la legon
A retenir est naturellement celle que le copiste voulait aprés
correction.

Y Mélanges Henri Grégoire (1950), p. 571-605.
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La traduction. Tout comme le texte, la traduction de nos
Fragments se présente dans d’autres conditions que celle du
Codex 239 de Photius. Alors que ce dernier nous livrait un
texte bourré d’hésitations, de pléonasmes, de reprises comme
en commet quelqu’un qui dicte & un scribe, nous avons ici un
texte original portant la griffe de son auteur, Proclos. LA ou il
ne fait qu'aligner les épisodes successifs des poémes cycliques
— Cypria et surtout Cetera — son style, a part quelques éclairs
trop brefs, ne brille d’aucun éclat. Il n’en va pas de méme pour
Vita, ou la nature du sujet lui permet de mieux montrer sa véri-
table personnalité : la traduction doit s’efforcer de faire sentir
ce double aspect du texte original. -

En traduisant les Sommaires du Cycle, je n’ai rien fait pour
dissimuler l'inévitable monotonie du modéle grec. Néanmoins,
pour ne pas l'alourdir encore, chaque fois que la chose était
possible, j'ai remplacé les temps secondaires et les participes
par des présents historiques, que le frangais emploie volontiers
en pareille matiére. De plus, ce genre de littérature use d'un
style propre, elliptique jusqu'a l'obscur ou I’'ambigu: en cas
de besoin, j’ajoute 1'un ou I'autre mot qui précise le sens du texte
sans altérer le contenu.




NOMS PROPRES *
CITES DANS LES PROLEGOMENES.

ArraTIvs 16 16-19 36 37.

ALLEN 25? 37 50 50! 51-53 53° 55-
57 56*

APOLLODORE 48 49 53.

ARKTHAS 4I. '

ARISTOTE 21 22.

BACHMANN 253,
BARNFS 16 17.

BEKKER 23 25 26-29 26! 26% 262
29! 30 31-35 37 38 40-42 44-48 45°
BETHE 47 48 54 55 56 56% 565.

- BURGESS 21 22 22% 223 24! 25 268,

DINDORF 29" 44 44! 44% 45 45" 45"
45% 45¢ 46 52° 564 '

DUBNER 35 36 362 39 394 52¢.

DtNTZER 35 35! 36 36® 30.

EVELYN-WHITE 52 523 524 53.

FaBricius 17 173,
FERRANTE 15! 65 55% 56 563 564,

GAISFORD 23 24-26 24! 263 32 34
37 38 39 30% 40 41 43 43* 44 46 46

GARGIULLI 24 25 25! 26 29 30 32 33
36 383 40 42 46.

Gronov 16 17.

HarMm 42 43.

HARTMANN 53 53% 533,

HEEREN 175,

HENRICHSEN 32 33-35 38 382,

HEPHESTION 23 34 39 40 43%

HERMANN 24! 40. '

H¥SIODE 52 53.

HEYNE 17 18-34 232 24} 262 29! 36
38 40 42-44 44° 46-48.

HoMERE 15 16 19 24 24! 35 362 49

50 52* 53 54.
HoTcHKIS 23.

IMPRIMEURS ET LIBRAIRES :

Armanni (Naples) 55 Beck (Munich)
53 53% Clarendon Press (Oxford) 21
22323 39 44 40 50 Coppenrath (Mun-
ster) 29  Crownfield (Cambridge) 16

Didot (Paris) 35 52¢ Dietrich (Goet-
tingue) 17 Durand (Lyon) 15 Eisen
(Cologne) 35 36 TForger (Offenbach
A. M.) 47 Hartmann (Leipzig) 34

Heinemann (Londres) 52 Lehnhold
(Leipzig) 35 Marcus (Bonn) 42 Mar-
cus u. Weker (Bonn) 53 Reimer
(Berlin) 25 30  Schultz (Copenhague)
32 Societas Bipontina (Strasbourg) 22
Stamperia Reale (Naples) 24 Steiner
(Wieshaden) 56  Teubner (Leipzig)
40 45 48 54 Van der Aa (Leyde) 16
Weber (Bonn) 38 46  Westermann
(Brunswick) 36 37.

Janx g42.

KEIL 37 38 38% 42 43 46 s51.
KINKEL 35! 45 46 46" 49 52-54 53"
KuLLMANN 15! 55 56 57 57%.

LYCOPHRON 24-26.

MANUSCRITS :

Ambrosianus E 50 51 Escorialensis
18 19 22 26-28 32 36-38 383 41 42 46-48
505153 54 59* Estensis P 59! Harleia-
nus 0215051 59160 Holkhamicus K
50 51 59 Monacensis M 27 28 30 32

* Les chiffres ordinaires renvoient aux pages, les chiffres supérieurs aux notes.
Le tiret indique que les pages intermédiaires contiennent également une mention
du mot. Les chiffres en italiques signalent les passages les plus importants.
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33 37 38 42 43 46 50 51 59! 60 Neapoli-
lanus F 24-26 28 32 38 382 40 42 46
5051 Ottobonianus G 5061 Ottobonia-
nus H 50 51 59 Parisinus B 50 51

Parisinus D 50 51 Parmensis L2737
38 38% 424346 5051 50! 60 Perusinus
N 50 51 50 6o Vaticanus C 16 50

Venetus A 17 20 23% 26-28 26! 30-34
36 37 41-47 43% 447 50 51 53 54 Vene-
tus U (Allen) s52.

MassoN 221,

MEINEKE 57%.

MERTENS 501

MICHAELIS 33 37 41 42 43-48 43¢
54 55-

Mongro 49 49% s50.
. MULLER 33 34 35 47.

PHOTIUS 40-42 41! 59 ¢i 62.
ProcLOS 15 et passim.

QUINTUS DE SMYRNE 22.
RiGGs 51.

SCHADEL 47 47% 47%.

SIEBENKEES I9 20 20! 23 232 28 29
37 43 47-

STARK 38 383,

STUDEMUND 41 42 43 43* 54.

THIERSCH 26t 27 28-34 29! 37 38 42
43 44° 46 47 56°

THOMAS 37 43.

TYCHSEN 17-21 17% 18! 22 23 23!
23% 24 26 29 48.

TYRWHITT 21 22 222 23 25.

TzeTzES 25 26. .

VALLA 591
VILLOISON 17 20 2I.

WAGNER 48 49 49! 56.

WELCKER 35! 37 38 381 38% 39 39°
40 42 44 46 47 57%

WESTERMANN 162 36 36¢ 37 30% 43
53.

WESTPHAL 40 41 434 564

WILAMOWITZ 53 534 54.

WULLNER 29 29° 30 30! 32 34 36.




DEUXIEME PARTIE

TEXTE ET TRADUCTION




CONSPECTVS SIGLORVM

VITA HOMERI

A Ven. Marcianus gr. 454 s. X
a consensus ABCD

B Paris. Bibl. Nat. gr. 2681 S. X111
b consensus BCD

C Vatic. gr. 30 8. XIv

¢ consensus CD

D Payis. Bibl. Nat. suppl. gr. 1095 s. XV
E Milan. Ambros. gr. 1015 s.xv
F Neapol. Taccone (deperditus) s. x1 (?)
G Vatic. Ottob. gr. 58, fo 237 "~ s. xv
g consensus GHIKL[M]N[O]
H Vatic. Ottob. gr. 58, fo 127 S. XV
1 Escorial. 509 Miller (2 I 12) s. X1
1 consensus IKL[M]N[O]
K _ Holkham Hall, Norfolk, 263 s. XV
k consensus KL[M]N[O] I
L Paym. Bibl. Palat. 1130 s. XV
1 consensus L[M]N[O}
[M (apographum codicis L) Monac. Bayer. Staatsb. gr. 111 s. XV)
N Perus. Bibl. Aug. E 48 s. XV
[O (apographum codicis N) Lond. Brit. Mus. Harl. 5601 s, xv]
P Modena Est. gr. 164 in E 11) s. xv
Ay B! ..,... ipsius scribae correctio

A2, B2 ...... alterius correctio
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Hpérdov mepi “Ousfpov
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PROCLOS, Sur Homére.

Les poétes épigques sont légion : leur élite est formée par Homére,
Hésiode, Pisandre, Panyasis et Antimaque.

Cela étant, voyons Homére. Quels furent ses parents et quelle
fut sa patrie, voila qui n'est pas facile @ montrer clairement. Car
lui-méme n’en souffle mot
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et, de surcroit, ceux qui ont parlé sur lui
se trouvent en désaccord. Mais comme, & ce propos, aucune pré-
cision n'apparait dans son ceuvre poétique, chacun a eu toute
licence de choisiy selon sa fantaisie.

Voila pourquoi certains V'ont proclamé originaire de Colophon,
tandis que d’autres le font naitre & Chios, Smyrne, Ios ou encore
& Cumes d'FEolide. Bref, il n'est ville qui ne revendique notre
homme — si bien qu’on pourrait, & bon droit, le qualifier de cosmo-
polite. Ceux donc qui le déclarent de Smyrne disent qu'il est fils de
Maion et qu'il fut engendré sur les vives du Mélés, ce qui lui
aurair valu d’étre nommé d’abord Mélésigénes ; mais, donné en
otage (homeéreia) @ des gens de Chios, il aurait alors été appelé
Homeére. Les autres savants
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prétendent que, privé de la vue, il
regut le nom d’'Homére d’aprés cette infirmité: car, selon eux,
les Eoliens désignent les aveugles par le nom d’homéroi.

Hellanicos, Damastés et Phérécyde font vemonter son lignage
jusquw’ @ Orphée. Car, disent-ils, Maion, le pére d’Homére, et Dios,
le pére d’Hésiode, étaient les fils d’Apellis, fils de Mélanopos, fils
d’'Epiphrades, fils de Chariphémos, fils de Philoterpés, fils d'Idmo-
nides, fils d’Euclés, fils de Dorion, lequel était le fils d’Orphée.

Gorgias de Léontium, lui, fait remonter Homére jusqu’a Musée.

Touchant sa mort, voici la fable qui court.
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Il_ aurait demandé &
Voracle comment se meltre en stireté, et le diew lui aurait fast cette
réponse :

11 est une fle, Ios, ol ta mére naquit : elle aura ta dépouille.
Mais gare aux jouvenceaux et A leur devinette!

On rapporte donc qu’'il fit voile vers los. Il y vécut chez Créophylos
et composa la Prise d’Oechalie ; @ son héte il offrit ce poeme qui
maintenant circule sous le nom de Créophylos. Un jour qu'il étast
assis sur un promontoire, 1l apercut des pécheurs, les interpella et
les interrogea en ces termes :

Sires chasseurs d’Arcadie, avons-nous quelque chose ?

Le premier venu d'entre eux lui aurait répondu :
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On a laissé ceux qu’on a pris, on porte ceux qu’'on n'a pas pris.

Mais Homére fut incapable de résoudre Uénigme, qui élast
celle-ci. Comme 1ls étaient descendus pour pécher et qu'ils ne pre-
naient rien, ils se mivent & chercher leurs poux ; tuant ceux qu'ils
attrapaient, ils les laissérent sur place, mais ramenérent ceux
qu'ils .avaient manqués. Et donc, tandis que, découragé, Homére
s'élotgnait tout pensif parce qu’il comprenait enfin le sens de
Voracle, il glissa, donna contre une pierre et mourut deux jours
Pplus tard.

Cetle aﬁ’aire, a wvras dire, exige ample recherche ; mais c'est
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pour te meltre au courani méme de cela que je me suis aventuré
dans ce domaine.

Quant & ceux qui Uont dit aveugle, c’est eux-mémes, ce me semble,
qui ont Ventendement estropié: car il a vu autant qu'homme vit
jamazs.

D’avucuns U'ont présenté comme un’ cousin germain d'Hésiode :
ce sont genms ignares en fait de poésie. Car nos deux auteurs somt
ausst peu proches par le sang qu'ils le sont pew par leur ceuvre
poétique. Au demeurant, ils ne sont méme pas contemporains.

Chétifs esprits encore ceux qui forgéremt U'épigramme :

Aux Muses héliconiennes Hésiode fit cette offrande
pour avoir, & Chalcis, chanté mieux que le divin Homére,
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La vérité, c’est qu'ils se sont fourvoyés en lisant les Travaux
d’Hésiode, car le passage en question a un autre sens.

En ce qui concerne sa date, Vécole @’ Aristarque le dit contempo-
rain de la migration tonienne, laquelle est postérieure de soixante
ans aw retour des Héraclides et celte affaire des Héraclides a suivi
‘de quatre-vingts ans les événements troyens. Mais Cratés et ses
disciples le font remonter jusqu’'aux temps mémes de la guerre
de Trote.

Il saute aux yeux qu'Homére étast un vieillard au moment de
quitter la vie, car la connaissance incomparablemens précise qu’il
a des faits dénote un homme d'dge.

Qu'il ait couru le monde, cela se révéle & sa grande connaissance
des lieux. On devra en outre conjecturer ' ‘
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qu'il jouissait d’une ample
fortune. Car les longs voyages entrainent force dépemses, et cela
surtout & une épogque on l'on me pouvait sans péril maviguer sur
toutes les mers et ots, ce semble, les hommes w’avaient pas de faciles
relations entre eux.

Il a écrit deux poémes, U'lliade et I’Odyssée ; mais celle-ci lui
est déniée par Xénon et Hellanicos. Les anciens, pourtant, lui
attribuent encore le Cycle et, en outre, lui font crédit de certains
badinages, comme le Margités, la Batrachomachie o Myoma-
chie, les Sept au promontoire (?), Ja Chévre, les Cercopes, les
Mains vides.
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H Ottobonianus 58 {° 137
1 Escorialensis
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LE MEME, Sur les Chants dits Cypriens.

A cela fait suite, transmis en onze livres, ce qu’'on nomme les
Cypria. Sur la graphic correcte du titre nous reviendroms plus
tard pour ne pas déranger I'économie de notre exposé.

Zeus délibére avec Thémas sur la fagon d’amener la guerre de
Trote.

Evris survient comme les dieux festoyaient aux noces de Pélée.
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Elle fait en sorte qu'ume contestation oppose Athéna, Héra et
Aphrodite pour savoir qus des trots est la plus belle. Zeus ordonne
qu'aupres de Pdris-Alexandre, habitant sur Vida, Hermés les
conduise pour étre départagées. Exalté par la perspective d’épouser
Hélene, Alexandre accorde la préférence & Aphrodite.

Ensuite, sur les conseils d’Aphrodite, il se construit une flot-
tille. Puis Hélénos leur prédit Uavenir, et Aphrodite engage Enée
& naviguer avec lui. Et Cassandre fait des révélations sur I'aveniy.
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Alexandre gagne Lacédémone, ot il est regu en hote par les fils
de Tyndare ; et ensuite & Sparte, on U'accueille Ménélas. Au cours
du festin, Héléne regoit des cadeaux d’ Alexandre. Ensuite, Ménélas
fait voile vers la Créte, aprés avoir recommandé a Héléne de four-
nir aux besoins de leurs hotes jusqu’'d ce gqu'ils premnent congé.
C’est alors qu Aphrodite jette Héléne dans les bras d’Alexandre.
Leur union consommée, ils embarquent tout ce qu’ils peuvent de
richesses et, la nuit venue, ils s’éloignent par mer.

Une tempéte leur est emvoyée par Héra. Alexandre aborde a
Sidon et S’empare de la ville. Il fait voile vers Ilion, ot il célébre
ses noces avec Héléne.
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C’est alors que Castor avec Pollux sont surpris & dérober le
bétail d’'Idas et Lyncée. Castor est tué par Idas, tandis que Lyncée
et Idas sont tués par Pollux. Et Zeus accorde aux Dioscures une
immortalité alternée.

Aprés cela, Iris annonce & Ménélas ce qui élait advenu & son
Joyer. Rentré chez lui, il délibére avec son frére Agamemmon sur
Vexpédition & monter contre Troie. Et Ménélas se vend auprés de
Nestor.

Celui-ci, dans une digression, lui raconte comment Epopeus,
pour avoir fait violence @ la fille de Lycurgue, fut massacré ; il
lui raconte aussi Vhistoire d'Oedipe, la folie d’Héraclés, ainst
que le roman de Thésée et Ariane.
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1ls rassemblent les chefs aprés une randonnée dans toute la Gréice.
Ils surpremnent Ulysse a feindre la folie parce qu’il ne voulait
pas étre de la partie : a Uinstigation de Palaméde, ils avaient dérobé
son fils Télémaque pour le tourmenter.

Aprés quoi, ils rallient Aulis, o ils offrent un sacrifice. On
nous expose Uhistoire du serpent et des moineaux ; Calchas leur
explique ce qui doit en résulter.

Ensuite, ils prennent le large et abordent & Teuthrania de Mysie :
ils se croient a Ilion et en commencent le sidge. Téléphe leur court
sus, abat Thersandre, le fils de Polynice, mats lui-méme est blessé
par Achille.
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Comme lewr flotte s'éloigne de Mysie, une tempéte les assaille
et les disperse. Achille aborde @ Scyros, ow il épﬁuse la fille de
Lycomede, Déidamde.

Ensuite Téleéphe, sur Vavis d’un oracle, se rend en Argolide. I1
est guéri par Achille pour qu'il guide la flotie jusqu’a Troe.

Et pendant que, pour la seconde fois, Vexpédition- était concen-
trée a Aulis, Agamemnon, au cours d’une chasse, abat une biche ;
du coup, il se vante d'avoir fait mieux qu’Artémis. La déesse,
irritée, pour empécher l'appareillage, envoie des tempéles en mer.
Calchas leur dit la colére de la déesse et ordomme qu'Iphigénie
soit sacrifiée & Artémis. On la fait donc vewir soi-disamt pour
épouser Ackhille et on prépare le sacrifice. Mais Artémis la dérobe,
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la transporte chez les Taures et la rend immortelle, aprés avoir
remplacé la jeune fille par une biche & l'autel.

Ensuste, ils débarquent & Ténédos. Au cours d’'un festin, Philo-
ctéte est mordu par un serpent d’eau. Sa blessure dégageant une.
odeur écaurante, on l'abandonne & Lemmnos. Pour une invitation
tardive, Achille se dispute avec Agamemnon.

Ils débarquent au rivage d'Ilion ; les Troyens les repoussent
et Protésilas tombe sous les coups d'Hector. Puis Achille les met
en fuite aprés avosr tué Cycnos, fils de Poseidon. Et on ramasse
les morts. '
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155 «ai 7ds) xai 7 (L' ex xai «) 158 0éns Glex -as =~ 161 Avpryodv H! ex
v~ 164 Boionida H? ex fpy-

Critica 152 rods g: om. *F 163 xripara *FHi: krl- G | 8¢ *FGi:
om. H 154 33 -g+ 8¢ *F | rexopayobow *FGHI: -o¢ & 155 émefel-
0dvres *EGi: dmef- H 157 "Aydeds *FGi: dyidels H I ‘Erévpp — 159
'AxMes *FGHIK : om. I | @edoacfac GHIK : -caoras *F 158 eis *F
GIK: ¢t H 159 *AyMeds *FGIK : dyieds H 160 kdnerra *FGi : xal
énara H | Pods *FG.: Bdas Hi 161 Avprmoodv scripsi : Avprecoov *F :
Avprnadv ¢ | mopBei *FGHL : mofei IKN 163 dwepmodet GH : amepmwire
*F: dmeumod@i - 164 *AxMeds *FGi: dydeds H [ Bponida — AapBdve
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Une ambassade est envoyée aux Troyens, pour réclamer Héléne
et ses richesses. Ceux-ld w'ayant pas obtempéré, les Grecs se pré-
parent & mettre le sidge.

Puss ils battent Varridre-pays et saccagent également les villes
a la ronde. '

Et aprés cela, Achille désire contempler Hélne ; un rendez-
vous leur est menage par Aphrodite et Thétis.

Ensuite, comme les Achéens s’ apprétaient a rembarguer, Achille
les retient. Puis il s'en va pourchasser le bélail & Enée ; il dévaste
Lyrnessos, Pédasos et nombre de cités voisines. Il assassine Troile.

Patrocle conduit Lycaon & Lemnos et 'y vend comme esclave.

Du butin recueilli, Achille recoit par privilége Briséis, tandis
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que Chryséis échoit & Agamemnon.

Vient ensuite la mort de Palaméde.

Et la volonté de Zeus qui, pour. soulager les Troyens, pousse
Achille & quitter Valliance des Grecs.

Et le catalogue de ceux qui combattivent aux cotés des Troyens.



CETERA CYCLI
Codex unus

Venetus A

De ordine foliorum quarti et sexti priore, quem Heyne bene restituit,
uberrime disserui Tom. ni1, p. 77-98. .

De ipsius scribae correctionibus (A!), quas tantum signavi, plura vide
Tom. 111, p. 22.

Quisquiliarum quas apparatu exclusi catalogum locupletissimum repe-
ries Tom. 111, p. 60-70.
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"EmBdMer 8¢ Tois mpoeipnuévois [&v Tf mpo Tadrys
BiBAw] 'Ias ‘Opdpov: ped® v éorw Aibonidos PifAia
wévre *Aprivov Midolov mepiéyovra rdSe. 174

*Apaldw Heveoidera mapayiverar Tpwol cvppayi-
oovoa, "Apews pdv Buydrp, Opdooa 8¢ 76 yévos* Kal krelver
admjv dpiorevovoay *AxiMeds, of 8¢ Tpdes admjy Odmrovor. 177

kal ’AxiMeds Oepoiry dvaspet  Aowdopnleis mpds
adrod kal dvedwolels ov émi v Ilevfea-dela Aeyduevov

- éwrta" kal ék ToUrov ordois ylverar Tols “Axawols mepl 180
. .Tod @epaérov $dvov.

pera 8¢ radra AXLMGUS‘ els Aéofov mhet, kai Oboas
*AmMovne kal 'Apfém& kal Anroi rabaiperas Tob $dvov 183
vn’ *OBvooéuws.

Tituls De titulis quos hic et alibi praebet codex, cf. Tom. III, p. 245-
250, 170 wpdudov xpnoropabias ypapparkis 16 Sevreplov) A 171 E. g.
dedi ;" auiémidos € dpirlvov A

Critica - 172 & 7§ mpd radmys PiPrew uncis seclusit W. DUNN (Zeitschr. f.
d. Alterthumsw. I1 (1844), col. 781) 174 wévre BeRker'®®: ¢ A 176 Opgo-
oa Heyne: Opdoa A

LE MEME, Sur l’Ethiopide.

A ce qui vient d'éive rapporté [dans le livre précédant celui-ci)
fast suite Plliade @’Homére. Aprés elle vient I’Ethiopide en cmq
livres par Arctinos de Milet et dont voici le contenu.

L’Amazone Penthésilée arrive pour combattre aux cotés des
Troyens: elle était fille d'Areés et Thrace de nation. En pleine
gloire, elle est tuée par Achille, et les Troyens lui font des funérailles.

Et Achille fait périr Thersite qui I’ avait insulté en lui reprochant
son prétendu amour pour Penthésilée. Aprds cela, une dissension
éclate parms les Achéens & propos du meurtre de Thersite.

La-dessus, Achille cingle vers Lesbos. Il offre un sacrifice &
Apollon, Artémis et Léto, puss il est purifié du meurtre par Ulysse.
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192 Aw owvewomeaaw tmd Ildpidos dvaupeirar kol *AméMwvos *
kal mepl Tob mrdpatos yevouévys loyvpds pdyms Alas dv-
eXpevos éml Tds vads wopiler, *OBvooéws dmopayouévov

195 71ols Tpwolv.

imara Avrlloyxév te Odmrovor Kal Tov vewpdy Tob
"AxMéws mporifevrar.

198 kal Oéris dducopéry otv Modoass kal tals ddeAdals
Boret T0v matda’ xai perd radra €k Tis wupds 1 Oérms
dvaprrdoaca Tov maida els Ty Aevigy vijoov Siaxopile.

201 of 8¢ ’Axawi Tov 7ddov ydboavres dydva Tféaot,
kal mepl T@v "AxiMéws dmdwv *Odvsoet kai Alavre ordois
éuminTer,

Correctiones -~ "195 rpwaiv Al ex Tpwolv

Memnon, fils de I'Aurore, pourvu dun armement owvré par
Héphaestos, se porte au secours des Troyens. Et Thétis prédit a
son fils le sort qui attend Memmnon.

Awu cours d'une rencontre, Antilogue est tué par Memnon, puis
Achille tue Memmnon. L' Aurore implore Zeus et obtient de lui
qu’elle apporte & son fils I'immortalité.

Achille met en fuite les Troyens et comme il se précipite dans
la ville, 1l tombe sous les coups de Piris, aidé par Apollon. Autour
du cadavre s'engage une lutte acharnée. Ajax, fils de Télamon, le
tire de la mélée et le porte jusqu’aux nefs, tandis qu'Ulysse, en
arriére-garde, repousse les Troyens.

Ensuite les Grecs enterrent Antiloque et exposent le cadavre
d’Achille. ‘

Thétis, venue avec les Muses et ses seeurs, fait la déploration
de son fils. Aprés quoi, Thétis dérobe son fils au biicher fundbre et
le transporte dans I'Ile Blanche.

Les Achéens lui Elévent un tertre et instituent des jeux fundbres
en son honneur. Et au sujet des armes d' Achille survient une dis-
pute qui oppose Ulysse et Ajax.
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Tituli 205 E. g. dedi: Idos pixpds 5 Aéoyew A. Cf. Tit. 170

Correctiones 210 Adpawerac A : dupaiveras Al inde Adpaivera: dupl. accentu
217 dyaydv Al ex dyaydv

Critica 207 Mvrdnvalov Heyne : mrv- A | mepiéyovra 1dde Heyne :
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Heyne : $udéxrgrov A 216 Anipofos Heyne : dujdofos A

LE MEME, Sur la Petite Iliade.

Vient ensuite la Petite Iliade en quatre livres, par Leschés de
Moytiléne, dont voici le contenu.

‘A lien le jugement pour Uoctroi des armes d’Achille. Ulysse les
obtient par la volonté d’ Athéna, tandis qu’ Ajax en perd la raison,
ravage le butin des Achéens et se suicide.

Apres cela, Ulysse dresse une embuscade et capture Hélénos.
Celui-ci vaticine sur la prise de la ville : en suite de quot, Dioméde
raméne de Lemmnos Philoctéte. Guéri par Machaon, Philoctéte en
combat singulier tue Alexandre. Le cadavre est outragé par Méné-
las, mais les Troyens 'enlevent et I'enterrent.

Et apres cela, Déiphobe épouse Héléne.

Et Néoptoléme est ramené de Scyros par Ulysse, qui lui remet
les armes paternelles. Le fantéme d@'Achille lui apparait.
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Correctiones 220 dpioredovra Al ex dpioTevovrd

Eurypyle, fils de Téléphe, arrive au secours des Troyems. En
pleine gloire, 1l est tué par Neo;btoléme.

Et les Troyens sont assiégés. -

Et guidé par Athéna, Epéios fabrique le Cheval de bois.

Ulysse, aprés s'étre défiguré, pénétre dans Trote en espion.
Reconnu par Hélene, il machine avec elle la prise de la ville. Il
tue une poignée de Troyens et regagne les vaisseaux.

Apres cela, en compagnie de Dioméde, il transporte hors &' Ilion
le palladium. '

Ensuite, on fait entrer dans le Cheval de bois V'élite des guer-
riers ; leveste des Grecs, ayant bouté le feu aux baraques, s’embarque
en direction de Ténédos.-

Les Troyens se croient débarrassés de leurs malheurs, accueillent
le Cheval de bois & Uintériewr de la ville en le faisant entrer par
une bréche dans le rempart. Et ils festoient comme s'ils avaient
vaincu les Grecs.
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Tituli 238 E. g. dedi: Wov nepoidos B dpxrivov A. Cf. Tit. 170
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LE MEME, Sur la Prise d’Ilion.

A cela succéde la Prise d’Ilion en deux livres par Arctinos de
Milet et dont voici le contenu.

L'affaire du Cheval leur inspirant quelque méfiance, les Troyens
font cercle autour de Iobjet et s'interrogent sur ce qu’on en fera. Cer-
tains sont d’avis qu'il le faut précipiter dans un gouffre, d'autres
qu'il y faut metire le feu ; les autres prétendert que c’est un objet
sacré qu'tl faut offrir & Athéna. Et finalement ’avis de ces derniers
Vemporte.

Et gagnés par Uallégresse, ils festoient comme s'ils élaient
délivrés de la guerre.

A ce moment méme surgissent deux serpents, qui font périr
Laocoon et le second de ses fils.

Alarmés par le prodige, Enée et les siens partent en secvet pour
l'Ida.
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Correctiones 257 mplapov Al ex mpidpov
Critica 259 ‘EXévqy Heyne: éevov A

Et Sinon, qui s'éait au préalable faufilé par feinte dans Troie,
brandit les torches enflammées, signal convenu avec les Achéens.

Ceux de Ténédos, revenus, et ceux du Cheval de bois fondent
sur les ennemsis, en tuent un grand nombre et premnent la ville
d’assaut.

Néoptoleme tue Priam réfugié sur Uautel de Zeus Herkeios.

Ménélas découvre Hélene et la recondwit aux vaisseaux, aprés
avoir tué Déiphobe. _

Ajax, fils d'Ilée, arrachant Cassandre de force, entraine du méme
coup Uantigue statue d’Athéna. Les Grecs, exaspérés par son acte,
se décident a lapider Ajax. Celui-ci se véfugie sur Uautel d’ Athéna
et est ainst biré du péril qui le menagait.

Les Grecs s'apprétent a embarquer, et Athéna machine leur
perte en mer.

Ulysse tue Astyanax.
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Critica 273 wéd] & A

Néoptoléme regoit Andromaque en part d’honneur.

On se partage le reste du butin.

Démophon et Acamas décowvrent Aethra et la raménent avec eux.
Ensuite, les Grecs incendient la cité.

Et ils égorgent Polyxéne sur le tombeau d’Achille.
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LE MEME, Sur les Réfours:

A cela font suite les Retours, en cing livres, par Agias de Tré-
zéne. En voici le contenu.

Athéna suscite une querelle entre Agamemmon et Ménélas &
propos du rembarquement.

Or donc, pour apaiser la colére d’Athena Agamemnon différe
son départ.

Diomede et Nestor prennent le large, et rentrent chez eux sans
encombre.

Ménélas serembarque aprés eux, et accoste en Egyptle avec cing
vaisseaux, le reste de sa flotte ayant péri en haute mer.

Calchas, Léonteus, Polypoetes et leurs compagnons font route
& pied jusqu’'a Colophon, ot ils enterrent Tirésias, mort en cet
endroit.
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Comme Agamemnon et ses troupes démarraient, le fantdme
d Achille surgit et essase de les retenir, en annongant ce qui allait
lewr arriver.

On décrit enswite la tempéle des Roches Caphérides et la mort
d’Ajax de Locres. '

Néoptoleéme, sur le conseil de Thétis, [ait le trajet & pied. Il
gagne la Thrace, ot 1l rencontre Ulysse @ Maroneia. Il accomplit
le reste de son voyage, aprés avorr enterré Phoenix mort en cours de
route. Lui-méme arrive chez les Molosses et il est reconnu par
Péige. '

Vient alors le meurlve @' Agamemmnon par Egisthe et Clytem-
nestre, puts la vengeance d’Oreste et Pylade. Enfin, le retour de
Ménélas dans sa patrie.
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Critica 307 Rupyvelov Heyne : xvpwaiov A

LE MEME, Sur la Télégonie. _

Aprés- cela vient I'Odyssée d’Homeve ; ensuite la Télégonie,
en deux livres, par Eugammon de Cyréne, et dont voici le contenu.

Les prétendants de Pénélope sont enterrés par leurs proches.

Ulysse sacrifie aux Nymphes, et fait voile en Elide pour visiter
les fameuses bouveries. 11 regoit I'hospitalité de Polyxénos, qui lui
fait cadeaw d'un cratdre, et sur celui-ci (figurait) Vhistoire de
Trophonios, Agamede et Augias.

Ensuite, il regagne lthaque ot il accomplit les sacrifices pres-
crits par Tirésias.

Et aprés cela, il se rend chez les Thesprotes et il épouse Calli-
dicé, la reine du pays.

Ensuite une guerre éclate entre les Thesprotes, commandés par
Ulysse, er les Bryges. Alors Arés met en déroute Ulysse et ses
troupes, mais Athéna lui livre bataille, et Apollon sépare les deux
adversaires.
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Critica 324 Tyléyovos Heyne et PHOTIVS : tgheydpevos A 329-330 ~j
< ITyveddny ... Kipxy Bokker'®1® : ziy ... myveddmyy ... xipxqy A

La reine Callidicé étant morte, la royauté échoit par succession
a Polypates, fils d’'Ulysse. Lui-méme retourne en Ithaque.

A ce moment, Télégonos (le fils d’'Ulysse et de Circé), naviguant
en quéte de son pére, débarque en Ithague et ravage Vile ; Ulysse
vient & sa rencontre et est tué par son fils qui ignorait cette parenté.

Télégonos découvre som errveur. IL transporte le corps de som
pere, avec Télémaque et Pénélope, chez sa mére Circé, quz les rend
immortels. Et Télégonos devient le mari de Pénélope, et Télémaque
celut de Circé.
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*Ayapéuvewr 136 165 281
(corr.) ;’ Ayapéuvovos 301 ;
*Ayepéuvova 147 279 291.

*Ayapidys @ "Ayapidny
312.

dyyéMw : dyyéAe 110.

*Aylas : *Aylov 278.

dyvowa : dyvoray 326.

dyw : dyovar 271; dya-
ydv 163 217 ; dyovrar 89.

dydv: dydve 20L.

d8eta: ddeias 8.

38eAdif : dSerdais 108.

dde)ddds : ddergoi 112.

dfavaola : d0avaciar 109
190.

dfdvaros: afavdrovs 329;
d0dvarov (fem.) 142.

*Abpva 267 279 319;
*Abyvis 209 222 262 264
281 ; "Abpvi 87 244.

d0Xos : d0Mcoc 54.

dlpoilw: dBpoilovaw1 18;
H0poropévov (masc.) 135.

dfvpéw GOvpijoarra
(masc.) 42.

Alas (Oelei f.) 261;
Alavros 295; Alavra 263.

Alas (Telamonis [.)
193 209; Aievre 202.

Aiyrobos : Alyiofov 301.

Alyvmros (regio) : Ai-
yvnTov 286.

Allionis (epos) : Ai-
Oiomidos 173.

Aibpa: Albpav 271.

alxilw : alxeadpevos 224.

Alvelas : Alvelov 160;
Aivelav 03 250.

alvype (acc) 29 38.

ALE (epyllion) : Alya
77-
Alo)eis : Aloréwv 18.
aipéw : alpel 104; Oo-
pev (bis) 37.

alréw : alrnoepéry 190.

*Axdpas 271,

dxwdivaws 7T.

dxpiPera 65.

dreri): dkris 33.

*AXétavdpos (Paris) go
95 07 104; 'Adefdvdpw TOI
214 *ANarBpov SB.

dAeds : aMels (acc.) 33.

éMe 29 45 57; 4w
(bis) 6.

dAAwy : dAjAais
(masc.) 53 72.

dMos : dMoe IO,

aMws 52.

d\wais : dAdoews 212
226.

‘Apeldv 175.

dpapria : dpapriev 327.

dv 12 Q9.

dvayvopilw : dveyvwpi-
Lerac 300 ; dvayvwpioleis
225.

dvayopedw : dimydpevaay
0.

dvdyw : dvdye 24 ; dvd-
yovow 20 63; dvdyovrac
232 ; dvaxlévres 125 283.

dvdfygpa  (acc) 54
(corr.).
dvapéw :  dvacpet 178

210; dveddy 150; dveXdvros
268 ; dveAdvres 255; dveleiv
26 ; dvaspeirar 108 189 192
326 ; dvaipobvras 151 ; dve-

* Les chiffres renvoient aux lignes de mon édition.

Adpevos 193 ; dveddpevor

215 ; dvapedévros 302.
dvaropdi 303.
dvaxpivw : dvakpivae 34.

dvdlwpa :  dvalwpudrwy
70.

> ’ « 2 ¢

dvapndlw : dvopmicace
200.

dvarifnp. : dvélyuev 55 ;
dvateBijvac 244.

dvadépw :
75-

*Avbpopdyn : 'AvSpopd-
xv 269.

dvevploxw : drevpdiv 259.

dvefuds : dvefudy 50.

dwijp : dvBpds 11 ; dw-
8pes (vocat) 35 ; d»-
Spiav 29.

dvBpwmos 49 ; dvlpdrwy
72.

driorypue : dviotnow 87.

dvioyw : dvioyes 252.

avrl 142.

*Avridoxos 188 ; “Avri-
Aoxor 196.

*Avripayos 3.

dvnimorodpas :

dvadépovary

dvrimor-
etrac IX.
dvunépfinros 64.
dvdw : dvie 298.

dnaréw :  dmaroivres
153

dmaldoow : dmnAlay-
pévor 246 ;  dmylrdxBac

233; dmadlaydiow I100.
dmetue: dmiévac 42.
dnepos 46.
dmeladve ¢

160.

*Anédis 2 " Anéddos 21.

amelavve
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dmepmodéw :  dmepmolel
163.
dnéyw . dméyovae 51.
and 16; dn’ 35.
dmoBaivw : dwoPaivavras
148 ; dmofds 325; dwofn-
sopdvav (nt.) 124.
dmodypia : dmrodnular 70.
dnowia : dmotkiay 60.
dmoxopilw : dmoxopifov-

o 41.

i3 I . »

dmoxrelvws : dmoxrelve
220 257 ; dmoxrelvavres
40. |

dmodeinw : dwodeimovary
40.

*And v 320 ; "Ard w-

vos 192 ; "Axd v 183,

dmopdyopat : dmopayo-
pévov (masc.) 194.

dmovoaréw : dmovoareiv
159. .

dnomdéw : dmomet 300 ;
dnonAéovar 102 ; dmomAé-
ovaw 266 ; dmomdedvrwy.
(masc.) 291 ; dmomAovor
(part. masc.)129; dmo-
wAeduas 104.

dmoondw : dmoandy 261.

drodalvw : dmodawvidpe-
vor 13; dwedrjvavro 47;
dmodijvaohar 5.

“Apyos : “Apyos (acc.)
133.

“Apys 318; “Apews 176.

*Aptddvy : "ApudSryy 117.

*Apiarapyos : *Aplorap-
Xov 59. 4

dpioredw @ dpioTevorra
220; dpioTevovoay 177.

dproros : dplaTovs 230.

*Apkadia : *Apradlys 35.

*Apkrivos : *Apxrivov 174
239. :

"Aprepes 141; "Apréuhs
140 183; "Aprepw 137,

dpxaios : dpxaior 74.

*Aordavaf: ’Aorvdvaxra
268. '

doddAeca : dadalelas 26.

drpBiis : drpPets (no-
min.) 51. .

4dyéas : Adyéav 312.

ANs : ASAde 135; Av-
Ada 122.

adrds 5 127 209 322;
adrol 6 7 20 25 38 74
179; adr® 26 76 92 93
114 218 319; adrdv 9 I3

17 24 30 50 59 63 75 220
243 244; adrol 47; adr@y

36 52 145; adrols 103 109
124 129 266; adrods 33
41137 148 150 329; adriv
140 141 177 (bis); adré
248; adré 158.

ddatpéw : dpacpoivras 74.

ddapaprdvw : dddpaprov
39.
ddexvéopar : duxvetrar
227 315 322; dfiduevos
300; ddicopdvy 198.

adlornue dmoorijoas
168. B

*Adoodlry 92z 100 158;
*Adpodirys 91; "Adpodiry
88; "Adpodiryy go.

*Ayaol 201; ‘Ayaav
210; ‘Ayawis 180 252 ;
*Axaiods 159.

*AxdMeds 130 133 146
157 159 164 177 178 182
189 191 218; ’A)A\éws
127 I50 197 202 274 291;
*AxeMet 140 ; Axdiéa
167. '

B

BdMw : Pakdv 136.

Baoidela : Bacielay 321.

Baoidis : Paadide 316.

Barpayopexia (epyl-
lion) : Barpayopayiav 76.

Bia : Blav 261.

BiPAiov : BifAa 173 206
239 277 307 ; PifAios 8Bo.

BiPhos : BiPAy 173.

PBlos : Blov 64.

Ponbéw : Boybfowv 186.

BovkdAiov Bovxdha
(acc.) 310.

Boviedw : Bovdederar 84
112; PovAevovrac 242 263.

Bovi} 167.

BovAyaus : BovAnaw 209,
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Bovlopas : é8odAero 8.

Bods : Bods (acc. plur.)
107 160.

Bpiogis : Bpuoyitda 164

Bpiyou : Bpyous 318.

Bwpds : Bupd 143; Pur-
pév 258 264.

r

yapéw : yapet 131 216
315.

ydpos : yduov 140; yd-
pois 87 90; yduovs 105.

ydp 5 18 20 48 51 57 58
64 69.

¥é 74.

yewdew : yevwpbivar 14.

yévos : yéve. 51 ; yévos
20 176.°

yépas : yépas (acc.) 164
269.

ynpatds 64.

ylyvopar
208 ; yuvdpeva

ylveras 180
(nom.)

123 ; yevnodpevov (masc.)

133 ; éyévero 4 ; yevépievos
209 ; yevouévys 188 1903 ;
yevéolfar 21 60 69; yeyd-
vaoi 2 ; yeyovdra (acc. nt.)
1. ’

-yvédun 245.

“yoveis : yovéwy 4.

Topylas 24. ’

ypadij : ypadis 81.

ypddw: ypdiarra (masc.)
31; yéypade 73.

4

dapdorys 19.

8¢ 10 (quater) 14 16
(bis) 19 24 25 31 33 36
38 39 40 45 47 50 52 54 59
61 62 64 67 68 73 75 82 86
9I 95 100 103 106 108 111
114 126 129 130 137 138

141 142 153 165 172 176

177 182 185 201 213 216
219 233 239 243 (bis) 246
248 250 254 259 261 263
271 277 283 288 291 296
299 321 329 330; 8" 2 37
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41 191 206 209 322 325
327.
Selxvvpe : Selvorar 123.
Bedrepov 135 (nt).
8éxopac: Séferar 29.
Béw : detv 244 ; déovrar
70.
5 45 154.
dyiddpea :
131
dnidoPos 216 (corr.) ;
Adyigofov 260.
3nAdw : Splobrac 204.
dypoddy 271.
dud 9 46 145.
Seadéyopar :
322.
Siarpéw 1 Sreddvres 234 ;
Bieréabar 38.

Aytédpecay

Scadéxerar

Siaxopllw : Siaxoplle
200.

ScakwAdw @ SiaxwAdew
202. :

Siaddew : Swadde 320.

Scavépw :  Siavépovrar
270.

Sidvora : Sidvorav 48.

ScampeoPevopar: Suwpea-.

Pedovrar 152.

Siaoneddvwops © Siaoxe-
ddwwurrar 130,

duaod{w : Sraadlerar
264 ; Saodlovrar 284.

Siarpifw : Satpipar 30.

Suadpépw Siadéperas
146.

Sadedyw : Siédvyov 41.

Siadleipws : Siadleipov-
-aw 249 ; Sadbapeiadv 286.

8wps : dldwar 97 190
218 ; 8ofévra (masc.) 15.

dunyéopac: Supyeiras 114.

Sdorque : Siéoryxey 52.

diopidns 212 283 ; deo-
mijde 228.

dios : diov 21.

Soxéw: Soxetl 243; So-
Koot 47.

Bodpetos : Sovpelov 254 ;
Sovpewov 222 230 234.

Spdxawv : Spdrovra 123 ;
Spdrovres 248.

8do 73 239 248 307.

Svooaula
145.

Suodopéw : Svodoprioav-
T€S 250.

dwpiwv : dwplwvos 23.

8apov : dapov (acc.)
311 ; ddpa (acc.) 97.

Svoooplav

E

éavrod éavrdy 210
224 ; avrdv (masc.) 272.

s'yofv: pot 47.

€ldwlov : eldwlov (nom.)
292.

elxdTws IT.

elui: éori 83 166 ; dorww
173 206 306; é&orw 28;
elol 2 50 ; 8vres 51; elvar
14.

elpyw : eipyovow 148.

elpw : dpoipev 8I; py-
feloas 314.

els : éva 36.

es 16 19 24 30 46 63
75 98 105 122 132 I41 144
148 158 163 182 191 200
224 230 232 234 246 251
279 283 286 289 297 209
303 309 313 315 319 322
325.

elodéyopar : elodéyovrar
234.

eloépyopar : eloedrvlas
253. ’

elra 159 ; €6’ 204.

éx 6 57 67 129 164 180
199 212 217 229 254 (bis)
264.

éxagros 8.

éxfonlféw :  éxPonlet
126 ; éxfonbdijcas 325.

éxetvos : éxevov 41 ;
éxetvor 153 ; éxelvovs 70.

uopllr @ éxxoplle
228.

éxhelme : éxedomwdds 64.

dumdédw : éxmlel 98 ;
éxmAedaas 285.

éxmlovs : Emlov 280.

éxmopléw 1 éfemaplijin
115.

“Extwp: “Extopos 149.

I01

Dagos : Dadov 136
142.

‘EXévy ‘EMévys 9o
105 225 ; °‘EXévp 97;

‘EXévgv 99 100 152 157
216 259 (corr.).

*EXevos 92 ; "Elevov
2II.

‘BElicawvils : ‘Elwcwvior
55.

‘EX\dvikos 19 74.

‘EMds : ‘EMdda 119.

*EMnves 263 266 ;
‘EMjvewr 168 232 ; "EAq-
vas 236.

éupiBdlw : éuppdoavres
230. -

éppamis 209,

unlpmpnus i éumproav-
Tes 273.

éuninrw : duninre 203.

éumodilw: éumodilwpev
82,

éudalveo : dudalvew 7.

év 56 8o 86 88 g6
100 106 114 I35 146 172
248 287 208 324.

&vdexa 81.

éwowa : Evvotar 42.

évratfa 154 289 318.

Svrifyps : évbépevor 101,

éapndlw : ééapmdoavres
121 ; éfapndoaca I4I.

ééjxovra OI.

étqs 82 106.

ééldaxopas :
pevos 281,

énaipw : émapbeis go.-

'Eneids 222.

émara 91 118 125 132
144 148 149 155 160 166
189 196 230 266 273 301
(corr.) 306 313 317.

emefépyopar : émeferdiv-
T€s 155.

énépyopar : émefovres
118 ; énedpAvBdis 67.

énéyw @ énéoxev 137.

éni 14 33 38 119 121
136 140 179 104 227 250
257 259 263 274 311 324 ;
énr' 111 133; {p° 262.

émPalvew : émBds 95.

éihacd-
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émpPdIa : émPdAes 80
172 ; émPdAdovros (masc.)
38.

X émyyvdoxw :
327.

émbupéw : émbupet 157.

énixepar @ dmuepévov
(masc.) 265.

émixoupos 219.

émuovdilw : émuovdion
167.

émpévo @ émpéver 282.

émpioyw : émyuoyopé-
vwv (masc.) 72.

émnépnw ;. émméumovaa

émyvois

138.

émminrw @ émumimre
130; émminTovas 255.

émoxénropas : émoxepd-
pevos 310.
émreMw @ émerédeoev
105.

émrfdecos :  émrifdeia
(acc.) 99.

émdalvew : dmpavévres

248 ; émpavéy (nom.) 202.

*Emdpddys 'Emdpd-
Seos 22.

émyepéo @ émyepodow
141,

émopas © Emerac 239.

émos: énmav 2; émeow
34

“Ent’ én’ ‘*Axziov
(epyllion) 77 (corr.).
érw @ elmdvros (masc.)
138 ; elmdvres 6; elmeiv 36.
*Enwneds 114.
“Epis 86.
épis @ & 279.
épetos : épxelov 258.

" ‘Eppdis ¢ ‘Eppot 89.
éuws . épwra 180.
érepiipepos : érepipepov

(fem.) 109.

érepos 1 &repov (masc.
acc.) 249 ; érepov (nt.
acc.) 57.

éros: é&reowv 61 62,

Edydppwy: Edydppwvos
307.

Edx)ijs :  Edxdéos .23
(corr.).

evploxw : edpdvres 271 ;
evplaxerac 68.

Ejpémvdos 219.

eddpoaivy @ eddpoodvmy
246.

edwyéw : edwyodrrar 235
246 ; edwyovpévwy 86 144.

edwyxia : edwyiav 97.

éplornue : éplarnow 103,

éxw : éxopev 35; Exwv
185 ; éxovres 241 ; éxetas
45-

éws 99.

b4

Zeds 84 109; diuds 88
167 190 258.

Lijfrnoes 2 Iprijoews 45
Lo 324.

H

7 4 76.

4 35. _

dyepdv : dyepdva 133 ;
f)yeudvas 118.

yéopat
(masc.) 318.

i 2 Hhxiav 65.

*HXes : "Hhy 309.

‘Huépar (Hesiodi) :
‘Hpepdv 57.

“Hpa 103 ; "Hpq 87.

‘HpaxAeidae : ‘HpaxXer-
8av 61 ; ‘HpaxAeidas 62.

sfyovuévov

‘HpaxAfjs : *Hpaxiéovs
116.

‘Houddetos : ‘Havobelwy
(fem.) s7.

‘HoloSos 3 55 ; ‘Haudd
21 §0.

fjdatordrevaros i Hpato-
rdrevrov (fem. acc.) 185.

*Hds 190; *Hobs 185.

e

Odvaros 166.
Odmrew : Odnrec 299 ;
Odmrovor 177 196 290;

Odmrovow 215; Odmrovras

308.
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Oedopas fcaadpevov
(masc.) 33 ; Gedoaclu
157.

Oetos : Beiov 56.

06w : Oérew 120.

Ous :  Oéudos 84
(corr.).

feds : Oeds (fem.) 137
Peot (fem.) 139 ; Oedv
26; fedv 86.

Oépaardpos : Oépaavspov
126.

Ocpairys: Bepoirov 181;
Ocpairyv 178.

Oeampwrol : Beompuwrdpnv
316; Oeompwrois 317;
BOcompwrods 315.

Oéris 158 186 198 199 ;
Oér8os 296.

. ifpa : Oppav 136 (corr. ).
Onprirwp : Onphropes 35.
Onoeds: Onoéa 116.
Ovifoxw : Ovijoxer 149 ;

Oavdvra (masc.) 28.
6pdry : Opdiyy 297.
©Opdooa 176 (corr.).
Opyvée : Bpyret 199.
Ouydryp 176 ; Ouyarépa

115 I31.

Qvoia : Bvoias (acc.) 314.

0%w : Odovai 122 ; Odew
139 141 ; Odoas 182 309.

I
ldopae ¢ ldras 133 ; la-
Oels 213.

"I3as (homo) 108 ;
{gen.) 106 108.

“Ias (mons) : "I3y 88 ;
"ISyv 251.

*I3povidys
23 (corr.).

lepds : {epdv (mt. acc.)
243.

*Tjrys : *Djrgv 10,

“Iéa

*ISpovidew

*10dsy [0dxpy 313
322 325.

*Ihevs : 'INws 261.

*Iheds  (epos) 173 ;
*Ixdda 73.

*IAeds penpd (epos) :
*I\dSos puxpds 206
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*Ihos : *IMov 229 ;
*Ihov 105 112 126 134
148 225.

*IMiov mépars (epos) :
*IMov mépaidos 239.

va 45 82.

“fos 28; "Iov 30.

inmos inmov 255 ;
immov 223 230 234 241.

*Ipss 100.

loxupds : loxupds 193.

Idiyévea : Idyéverav

139.
ixbvta : ixBviav 39.
*Tovia: ‘lwvias 60.

K

xabalpw : kabaiperas 183.

. ka@élopar : ralelopevor
(masc.) 32.

xablorgue :  wabloryoc
279 ; xabiorarar 319.

«d0oBos :* xalBddov 6I.

xafddov II.

xabfopdw : xareidev 48.

xal 9 11 15 19 (bis) 21
34 43 (bis) 69 70 73 74
75 76 88 89 91 92 93 96
97 98 10I 103 104 106
107 108 109 110 112 TI§
116 (bis) 117 119 122 (bis)
123 124 125 127 130 I35
137 139 142 144 146 149
I51 152 153 155 157 158
(bis) 160 (crasis) 160

161 (bis) 162 164 167 169

176 178 179 180 182 183
(bis) 186 188 189 191 192
193 196 198 (bis) 199

202 (bis) 208 210 212

213 214 217 218 220 221
222 225 228 235 242 244
249 252 254 255 257 264
266 268 270 271 279 283
288 (bis) 295 297 298 299
301 302 303 309 310 3II
312 (bis) 315 (bis) 319
324 (crasis) 328 (bis) 329.

xaxds : xaxdv (nt.) 233.

xaXéw : xaletofar 18 ;
xdplels 146 ;  xAqpbBiva
16. ’

KoMudixy : KaMebixns
321, KaeMudixpy 316.

xdMos : kdMovs 87.

KdMyas 124 ; KdAyavros
138; KdAyavra 288.

Kaoadvipa 93 ; Kaoodr-
Spav 2671.

Kdorwp 106 107.

xard 60 88 117 132 187
208 256 267; kar" 70
22z 326.

xarafaivw : xarefdvres
3o

xardyw : xerdyer 259.

xatawi{w : xarakiofér-
ra (masc.) 215.

xarakppuvile : karaxpy)-
pricar 243.

xaralapfdve : kaTalap~

Bdvee 298.

karedelnw : xaredeidly
146.

xaredebw: xaradedoar
263. .

xardloyos 169

karenAéw : karamiéovow
144 ; xaranAevoas 313.

karaoxevdlw Kxara-
oxevdle 223.

xardaxomos 224.

xkaradedyw : xaradedyer
264 ; xaradvyévra (masc.)
258.

raradAdyw : karadAéyay
243 ; xarapréfavres 237.

xeréxw : xaréxe. 160,

Kag¢mpides mérpar: Ka-
¢npidas wérpas 294.

xededw @ keleder 93
xelebaas 98 ; xedevoavros
(masc.) 139. .

Kevol (epyllion) : Ke-
vods 77.

Képxwmes (epyliion) :
Képxawrnes 77.

xlvduvos @ Kwddvov 265.

Kipxn : Kipxy (corr.)
330.

Klvrayujorpa : Klvrae-
pijorpas 301. _

«dAeaes : xdAaow 121.

Kolodwsy : Koloddva
289.

103

Kolopdwios :
viov Q.
xopllw : xopile 194.
xdpy 1 Képys 143. )
xoopomodirys 12.
xpatip: xparijpa 3II.
Kpdrps: Kpdryra 63.
KpdTiaTos © KpdTiaTOL 2.
Kpdros: kpd7os (acc.)256.
Rpedrdvdos: Rpewdidov
32 ; Kpewdvdo 31 (corr.).
Kpijry - Kpijryw 98.
kplows 208 ; wplow 89.
xrelv & xtelve. 127 176
189 214 ; «xreivas 226.
krijpa: xripare (acc.)
1or 153.
Kidxdos (Cyclus epi-
cus) : Kixdov.75.
Kdéxvos : Kéxvov 150.
Kuvpatos : Kupaiov 10.
Kiénpia (epos) 8o.
Rupyvaios : Kupyvaiov
307 (corr.).

Koloddr-

4

Aaxedacpovia : Aaxedac-
povig 95.

AeAéw : AeddAnrer 5.

Aapfdve : AapPdve. 165
209 211 269 3IT; Aap-
Bdvovar 256 ; Aepfdvovra
(masc.) 42; &élafov 40.

Aaoxdwy : Aaeokdwrra
249.

Addvpa: Aaddpwy 164 ;
Adduvpa 270.

Myw: Aéyovow 14 30;
Myowro 12 ; Aeydpevov
(masc.) 179 ; Aeydpeve
{nom.) 8o.

Aela: Aelav 210.

Aelnw : Aelmerar
Mmdpecd® 37.

Aeovreds : Acovréa 288.

Aeovrivos 24.

AéoPos : AéoBov 182.

62 ;

Aéoxyns: Aéoxew 206.
Aevkyy vijoos :  Aeviyy
vijoov 200.

Adjpvos : Afpvov 212 ;
Ajpre 146 ; Afpvov 163.
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Ayrds ;. Agrot 183.

Mos : Mlw 43. )

Adyos 25; Aoyov 82.

Aotdopéew = AotSopnlels
178.

Aotmds : Aoemdy (nt. acc.)
298 ; Doumol 231 ; Aouwdw
(fem.) 286; MXound {acc.)
270.

Aokpds : AokpoB 295.

Aoxdw : Aoxioas 21IT.

Avyxeds 108 (corr.) ;
Avyxéws 107 (corr.).

Avxdewv: Avedova 163.

Avkopiidns : Avkopiidovs
131 _ '

Avkoipyos :  Avxodpyov
115.

Avpalve @
210.

Avpraads : Avprpeady
161 (corr.).

Avpadverar

M

paivopas : paiveabac 119.

Maiwv: Malovos 13;
Malova 20.

pakpds : paxpal 69.

pavia: paviav 116.

pavreia : pavrelay 132.

Meapyirqs (epvilion) :
Mepyirgr 76.

Mapdveia =
298.

Maydwv : Maydovos 213.

ndyn i pdyns 193; pd-
x7v 310.

peblorgpue ©
329.

Merdvwnos : Medavdmoy
2I.

Méxns : Médqros 14.

Melowyeviis :  Meyar-
yevij 15.

péw : pelddvrwv (nt.)
92 94.

Mépvwrv 185 ; Méuvovos
188 ; Méuvova 187 189.

pév 49 I3 1430 39 45
59 107 164 176 190 242
257 281 320 321 330.

Mevéraos 98 110 113

Moapwreia

peblorow

259 285; Meveddov 214
303 ; Meveddow 97 ; Mevé-
Acov 279.

pévror 74. )

uépos :  pépos (accl)
235; pépy (acc.) 67.

‘perd 8 84 96 98 101
106 110 112 122 157 182
199 211 216 228 285 306
315 321; pel® 173 272
285. )

peraxopilw : peraxopi-
Le 142.

peranéumw : perameppd-
pevor 140.

#1 82 120.

#ndé 45.

undels : pndév 7.

pims o pijvy 139,

ppviw: pyvlcaca 137.

‘wirgp : pyrpds 28
uyrépa 328.

pyxavdw :  pyxavitas
267.

Midfocos Mdmolov
174 240.

piis @ plfw 101,
pvforwp . pwferopes
308. .
Molooaol :  Modocaods
299.

povopaxéw : povopayh-
gas 213.

Mobgar : Modoars 55
198.

Movcatos Movoaiov
24 '

Mvopayxia (epyllion
idem alque Barpayopd-
xéa) : Mvopayiav 76.
Mvgla : Muolas 129.
Myridgvaios :  Muridy-
valov 207 (corr.).

N

vavmyyéw ¢ vavmyyeirac
or.

vails . vedv 285 286;
vais 194 227 259.

veivos : veixos (acc.) 87.

vexpds : vexpdv 196 214 ;
vexpods I5I.

INDEX GRAECITATIS PROCLIANAE

véuw : véues 109.
Neowrddepos 220 257
269 296 ; Neonmrodepov

‘217,

véos : véwv (masc.) 29.
Néarmp 114 283 ; Néo-
Topa 113.
vijoos 28; vijoov 325.
nkdw : wxd 244 ; v
oas 56 ; vewukniores 235.
Néaroe (epos) : Néo-
TOw 277.
Nipdar: Nipdas 309.
viv 32 82.
™ vig : vokrds 102.

8
¢avitw : fovillerar 05
310.
¢évos: Eévois 09.
Eévawv 74.
¢davov : fdavov (acc.)
262.

o

é 24 97 104 ITI 185
219 261 263 285 294 ; Tod
11 (crasis) 15 21 22
(quater) 23 (ter) 42 84
108 112 133 135 137 181
183 196 218 247 254 258
(bis) 264 274 280 295 324
326 327; 7@ 100 110 143
186 ; 7dv 20 21 26 59 64
75 82 1II 121 123 127 150
179 187 196 199 200 201
214 222 230 233 241 248
249 250 257 263 264 274
281 291 319 328; 0l 69
10 (ter) 13 16 54 59 62 74
149 177 201 215 221 231
233 241 243 250 254 (bis)
263 266 288 308 ; rdv 40
68 72 86 169 210 226
231 249 277 291 (corr.)
308 316; 7ois 53 59 86
90 96 99 169 180 186 195
219 242 243 252 255 317 ;
Tovs 18 61 63 771 118 123
151 152 159 167 191 230
235 252 318.
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4 52 64 92 137 199 208
245 267 295 329 ; ris 16
25 60 61 67 (bis) 81 84
105 IIl 120 139 143
168 (bis) 199 212 226 (bis)
229 262 264 281 298 ; 7§
95 96 139 172 179 244
298 329 (corr.) ; Tiv 7 48
60 89 90 97 99 100 101
104 109 II5 Y16 118 131
137 138 145 152 155 101
200 210 234 251 256 273
283 297 303 321 (bis)
325 (bis) 326 328 (bis);
al69; rav 57 161 286;
Tals 198; 7rds 106 155
160 194 227 231 259 204
313.

76 61; 706 7 17 51 193
235; 7y 120 250 287; 76
20 38 54 135 158 176 228
262 267 298 327; 7d 82
123 277 311; 7av 17 62
65 92 94 124 164 202 208
233; 7ois 34 172; 7d 80
99 I0I 110 II5 IT6 153
187 217 218 241 270 292
310, )

dydofkovra 62.

6d¢ : 76vd° 55; roigde
(nt.) 34 7dde 27 174 207
240278 307.

63ds : 3808 299.

'O8dooeta (epos)
306; 'Obdoceiar 73.

*Obvoceds 208 211 217
224 309 326; ’Odvocéws
184 194 268 318 322;
*O8vocer 202 ; ’Obvacéa
119 297 3I9.

d0ev- 11 15.

Oidlmovs : Oislnovy 116.

oixetos : olxelav 283
(corr.) 303 (cors.).

olxos : olxov 111.

olxoduevos. : oixovpévys
67.

Olxallas dlaars
(epos) 31. R

SAcaldves Shodévra
(masc.) 43.

opunpela: Spppelav 16.
Spnpos : duifpous 18.

“Opmpos 3 4; 'Opfpov
20 173 306; “Ouppor 16
56.

Sppa: Sppdrav I7.

vadilow ovediolels
179.

dvopa : dviparos 17.

dvopdlw : dvopaclijvas
15.

Smlov: SwAwy 202 208 ;
onmia 218.

Snws 167.

*Opéorys *Opéarov
302.

dpudw dpunpévovs
_150.

*Oppevs : "Opdéos 23 ;
*Opgéa 19.

ds : ods 37 (bis) 285;
7 28; v 74 173; ol 88;
& 262; v 81; ols 8.

dgos : doo. 40 47 ;
doovs 39; doov 52; doa
48.

doris & oitives 50 ; ris
32 60; & T 242.

ore 38.

00 5; ovk 38; oly 37
153.
0d8é 6 52.

ovdels 48.

odv 4 13 30 28t.

odre 5 71 (bis).

odros 213 ; Trodrov
212; To¥re 31 I89 3II;
Tobrov 47 ;. TobTawy 2
245 ; Todrovs 4I 320 ;
avmy: radrgs 172 Tad-
™y 125; Tofro : Todrov
17 180; Todrw 68 100
106 248 (corr.) 324;
10070 9 46 54 ; TadTa 45
83; Todrwy 7 46; rodrois
80 239; 7adbra 46 70 06
98 110 122 157 182 199
21T 216 228 306 315.

obrw 41; olrws 43.

o

walyveov : wafyv;a (acc.)
76.
wals : wacdds 326 ; wasdl

105

187 ; maida 199 200; wal-
Swv 249.

Halapidys : Iadaps-
Sovs 120 166.

walddov :  mwaArddior
{acc.) 228.

mavowAic wavowiay
185.

Havdaois 3.

mapd 31 96 (bis) 97
190 310.

mapaylyvopar : wapayi-
veras 113 175 186 219
225 286; wapayevduevos
111 207; mwapayevdpevoy
132 ; mapayevopévn 86.

mapadidwpe : wapédooav
50.

mapéxPaois : mapexPfdoes
T14.

mapéyw : mapéyew 99.
Hdpes © Hdpidos 192.

maplornue : maplornar 66
143.

“wapofivw i mapofuvhév-
res 262. '

més : wdvrov (masc.)
71 ; mwdoa T1.

mardp : marpds 14 218
324 327; marépa 21.

warpls 28 ; mazrpidos 4.

Hdrpoxos 163.

welfi 289 296.

meapdw : mepirar 292.

HelaavBpos 3.

mélayos : weddye 287
mélayos 267.

Hevdeoldea 175 179.

wévre 174 277 28s.

mepl 6 7 25 26 59 61 63
81 84 87 92 93 IIT II§
116 123 124 180 193 202
212 225 241 250 280 288
201 204 31I 318.

nmepiéxw : mepiéyovra (nt.
nom.) 82 174 207 (corr.)
240 278 307.

meplloTnpe : meprordvres
242.
mepiosnls ©  mepiorxidwv
161.
meplockos @ meprolxovs
L L
(fem.) 156.
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mepiovola :  mepiovolay
69.

mepunraio : mepuwratoar
43-

ﬂfpl¢épw H ﬂtpt¢ép€1’m
.32.
ITjdaocos : ITjdagor 161.
Hpdevs : ITphéws 87;
ITyAet 300.

Hyveddmy :  IInpreddmp
330 (corr.) ; IlpveXdmmv
328.

mpdw : memmpdafac 43.

mijpwos ¢ mypwoews 17.

mAavdw @ émdlavifnoay
57-

mAdoow : mwAdaavres 54.

mAeioros : wAelara (acc.)
ToI.

HoAvrolrys 322 (Ulys-
sis fil.) ; Holvmolryy (Pi-
rithoi fil.) 288.

moAvs : moAdol 2; moA-
Aovs 255; moMds 8 45;
moAdy 69 ; moMdv (nt.)
70 ; moAdd 67.

mopela : mopelav 297.

mopevw mopevlévres
289.

mopféw : mopbet 161 ;
woploGio. 155 ; émdpfouvy
126.

Hoceldcyv : Ilooediovos
150.

morapds 1 morapod 15.

mpdype : mpaypdrwv 65.
Hplapos : Iplapoy 257.

nwAéw : mAet 182 ; wAé

324; miedoavra (masc.)'

30; mieopévwy (masc.) 77.
whjocw : wAyyels I45.
mlods : mAod 134 138.
nhobros : wAovrov 69,
noéw © motel 142 329 ;

mowely 242 ; moweirar 296.

{ 52; moujoens

51; moinow 7; joes

73

woL)

mouTiis . mowyTav 2.
molos : molas (gen. sing.)

4.
moAéuios woleplows
(masc.) 255.

néAepos 317 ; moAéuov
85 247.

molopxéw :  moMnproiv-
TaL 221.

mohis 1I; modews 226 ;
73Aw 104 191 234 256
273 ; miXewv 162 ; wodeas
156.

Iodvdedins : IloAvdev-
xovs 106 108.

HoAvveixys :  Iodvvei-
xous 127.

HoAvéévy :  Iodvtbrmy
274.

IoAdfevos :  ITodvééw
310.

modvrmeipia : modvmeplas
68.

mpe 172.
[4 [r s : ﬂpoafpeow

222.

mpoBaivw : mpofefnrviay
65.

mpodnAdw : mpodndot 94.

*xpoépw :  mpoepnuévors
(nt.) 172.

mpoBeonile : mpoleonile:
92.

wpoxpivw . mpokpive. 89.

mpoéyw : mpodéyer 124
187 ; mpoAéyov (nt.) 292.

apés 88 89 112 147
152 178 261 317 328.

*mpooénw @ mpogéireiv
33 o

mpoaéxw . mpooaydv 130
(corr.).

mpoorjkw :  mpoonKdvTwy
(masc.) 308; mpooijxew
52.

mpooloxw : mpooloxovor
125.

mpoomAéw : mpoamAed-

- oavres 254.

mpoamolnros 253.

mpoomotéw : mpoomoinad-
uevov (Masc.) 119.

mpoarayy : mpooTayiy
88.

mpoarifnpe : mpooriBéacs
75-

mpooumovoéw :
vonréov 68.

npoovwo-

INDEX GRAECITATIS PROCLIANAE

- mpoodépw : mpocevexBels
103.
mpdrepoy 252.
mporibnpe :
197.
Ipwreaidaos 149.
nTdpa : wrdparos 193.
ITuAddys : TTuAddov 302.
wupd : mupds 199.
mupads © mupoovs 252.
ndmore 49.
nws 72.

nporifevrar

P

pd: p 35.
Pddeos
acc.) 5.
pedlws 72.
.pyrais .7.

pédiov  (ut.

z

onpaive : enpaive. 58.

Zidddv : Zidddwm 104.

Zlvav 252.

g} ¢ okyrds 231.

Zxipos : Zxdpoo 217;
Zxdpy 130.

Zpvpvaios :
10 13.

Zndpry : Zndpry 96.

ordais 180 202,

ordlos : orddov 135.

“orparela: aTpaTelas 112,

arpovBds: orpovfods 123.

ov: oe 28.

ovpBalvw : ovpPnodpeva

203.

ovpfolf : ovpPoris 188.

ovppaxéw : ovppaxiooy-
oa 175 ; ovppaxnodvrav
169.

ovppayla: cvppaylas168.

ovpmAéw : ovumielv 93.

ovpdwvéw : ovpmedwyi-
xaow 6.

ovy 198 228.

ovvdyw : ovvdyes 100 ;
auvijyeyer 158,

cuvdmTw : cuvdnTer 277.

oweaoninTw : ouvveiome-
agdv 192.

Zpvpraioy
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cvvertfdMw : quvenéBa-
dov 53.

owépyopar : ouveddrres
122,

auvedédnw : ovvedédue-
Tar 262,

ouvioTnue ovvioratas
317.

ovdvvous : avvvour 42.

avvowkéw ; aquvokel 329.

aquvrifnue ovvriferar
226.

ouaTpatedw : quoTparey-
eofac 120.

ouxvds @ ouxvds 161.
odayudlw : opaydiov-
aw 274.

odpa: odpa (acc.) 328.
T.

Tadpos : Tavpovs 142.

Tddos : Tddov 201 274.

T¢ 127 163 196 210
224 226 231 234 249 311
327.

Tepeolas Tepeoiov
313 ; Tepeoiav 289.

reryopaxéw : Tetyopaxyot-
ow 154.

reixos : relyovs 235.

redevrdw : redevmicarra
(masc.) 289 299 ; redevri-
aat 44. '

Tedevmi ¢ Tedevrijs 25;
redevriy J2I.

Teddw : Tedet 314.

7édos : 7édos (acc.) 244.

Téuvw : Téuver 325.

Tévebos : Tevédov 254 ;
Téveov 144 232.

7épas : Tépars 250.

Téooapa 206,

Tevlpavia TevBpavig
125. )

TyAeyovia (epos)
Tyleyovlas 306.

Tyhéyovos 324 (corr.)
327 330.

TpAépaxos 330 ; TyAé-
paxov 121 328.

ThAedos 126; TyAédov
219 ; TiAedov 132.

7i0nue : 7i6éace 201,

Tpwpla 302.

vls : 7 (acc.) §5; Thvawr
(adj. masc.) 4.

ns 25 ; 7was (masc.)
226 ; 7wos (fem.) 33 7
(nt. acc.) 35 58 235; Twa
fut. acc.) 76.

TiTpdokw : TiTpdoxera
127,

TotodTos 25.

Témos : Témwy 68,

Togoiiros . Tooolrov 51
7ooaira 43.

Tpénw : Tpémerar 150
319; rpefdpevos 19T ; Tpa-
mévres 246.

Tpiralos : Tpiraiov 43.

Tpoulfgmos : Tpoelyvie:
278. .

Tpoddiveos : Tpoddirov
311

Tpoes 149 177 215 221
233 241; Tpdbewv 227; Tpw-
at 169 175 186 219 ; Tpw-
olv 195; Tpdes 152 167
19T,

Tpwixds : Tpwixold 84;
Tpwirovs 63 ; Tpwixdv (nt.)
62.

Tpwidos : Tpwidov 162.

TUyxdvw : TUXED 17,

Twvdapidac : Tvvdapidacs
g6.

TudAds : TudAdy 47 Tv-
$Aovs 18,

LY

U0pos : U8pov 1435.

vids 185 322 ; widy
121,

vpvos 1 Tpre 56.

Smaxodw dmjrovoar
‘153.

Indpyw : Smdpxys 46.

dmefépyopar : SmelHAdov
251.

dmepfdddw : VmepBdMrey
136. :

9né 18 108 (bis) 127
188 192 213 214 301 308

107

313 326; o 184 302;
o8’ B9 145 149 223-

Smodapfdvew : dmolaBdv-
Tes 233,

Smdnrws 241.

Umorifpue : Smobepévov
120 ; dmofendims g1 206.

Smorvyxdve: Smotuxévra
(masc.) 36.

vorepéw : Jorepet 60,

Sorepos 146; Sarepov (nt.
acce.) 81.

ddapéw :
107.

Sdarpovueyor

o

¢alvw : dalveras 64.

davrdlw davrdlerar
218.

Depexidns’ 19.

dépw 1 déperar 25 ; de-
pouecba 37 ; depdpeva 81.

dnpi ¢ daol 17 20 26
60 ; Eépnoe 136 ; Epagav

244.
dlelp : Plepirv 4o0.
Pepllw : POerpradpevor

39

$lcipw : ¢Ocipas 115.
$0opd 295 ; dfopdv 266.
Dloxritns 145; Pido-
xrijryv 213 (corr.).

Borépmys: Pudorépreos
22.

DPoiné : Polvixa 299.

dovedw : Poveder 162 ;
dovedoas 260.

$dvos : ¢dvov 181 183.

$vAdoow @ Pvrafar 29.

dwpdw : épdpaoar 120;
édwpdbnoav 107.

X

Xadxls : Xddide 56.

xapilopas : éxapioaro 8;
xaploacfac 31.

Xapignpos :
22,

xewpdv 129 294 ; xepd-
va 103 ; xepdvas 138,

Xios : Xtov10; Xiews16.

Xapipijpov
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XdAos : xbAov 282. Xpovos @ xpdvoss 53 59 ; 2

Xow : xdaavres 20I. Xxpdvovs 63.71.

xpdw : xpijoavros 212; Xpvantls :  Xpuayida ds 32 114 126 133 140
xpwpéve 26. 165. 153 235 241 246.

xp% 242. xdpa : xdipav 155.

XPmouds @ xpnopod 42. xwpéw : xexdpnra 46.
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